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органических продуктов питания.  

Установлено, что большинство  

респондентов осведомлены  

об органическом земледелии (69 %)  

и о негативном влиянии пестицидов  

на здоровье человека (87 %),  

что свидетельствует о высокой степени  

экологической осведомлённости населения 

Крыма в целом. Отмечена высокая  

готовность крымчан покупать  

сельскохозяйственную продукцию,  

выращенную без применения пестицидов  

и других агрохимикатов, по более высокой 

цене. Установлена наиболее приемлемая  

для большинства крымчан цена – на 20 % 

дороже неорганической продукции.  

Выявлена высокая степень недоверия  

маркировкам «эко», «органик», «био» и др. 

на упаковках товаров, а также установлена 

отрицательная корреляция между степенью 

доверия маркировкам и экологической 

осведомлённостью населения в вопросах 

негативного влияния пестицидов  

на здоровье (r = – 0,19). По результатам  

анкетирования установлена низкая степень 

потребления виноградных вин среди  

населения Крыма со средним уровнем  

дохода (большинство респондентов  

покупают вина не чаще 1 раза в месяц  

или не покупают совсем), а также высокая 

частота совершения покупки свежих  

фруктов (81% респондентов покупают  

1 раз в неделю и чаще). Отмечена  

необходимость производства собственных 

экологически чистых продуктов питания  

в Крыму для увеличения туристической 

привлекательности. Основные продукты, 

являющиеся визитной карточкой Крыма,  

по мнению респондентов, – виноград,  

вино и инжир. 

 

Ключевые слова: ОРГАНИЧЕСКИЕ 

ПРОДУКТЫ, ОРГАНИЧЕСКОЕ 

ЗЕМЛЕДЕЛИЕ, ВИНО, ВИНОГРАД, 

СОЦИАЛЬНЫЙ ОПРОС 

 

of the population and organic products 

consumption. It is established  

that the majority of respondents  

demonstrated awareness on organic  

agriculture (69 %) and on the negative 

impact of pesticides on human health  

(87 %), which attests to high ecological 

awareness of the Crimea population, 

as a whole. Note was made on the high 

readiness of the Crimeans to buy  

organic agricultural production grown  

without pesticides and other  

agrochemicals, even if it is higher  

in price. The most acceptable  

for the Crimeans price adjustment  

for organic production was established  

at the rate of 20 %, as compared 

 to non-organic products. A high level  

of mistrust was revealed for such  

markings as «eco», «organic», «bio»,  

etc. on the labels, as well as negative  

correlation between the trust level  

to labels and ecological awareness  

of the population as related to the negative 

impact of pesticides on health (r = –0,19). 

As a result of questionnaire analysis  

it is established low level of grape wine 

consumption among the medium-income 

population of Crimea (the majority  

of respondents buy wine once a month  

at most, if at all), and a high frequency  

of fresh fruit purchase (81 %  

of respondents buy fruit once per week  

or more often). The need to produce  

the own organic food products in Crimea 

to increase its touristic attractiveness  

was noted. The basic products  

that are the trademark of Crimea,  

according to the respondents, are grapes, 

wine and figs. 
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Введение. Современной тенденцией в мировом агропромышленном 

производстве становится развитие экологических технологий, в том числе 

органического земледелия, предполагающего отказ от применения пести-

цидов, минеральных удобрений и получение экологически чистой (органи-

ческой) продукции [1].  

Данные современной статистики по экологическому земледелию по-

казывают стремительное увеличение площадей, занятых под органически-

ми виноградниками. Такие виноградники составляют 8 % площади от все-

го мирового органического производства, из которых почти 90 % находит-

ся в Европе, остальные – в Азии, Северной и Латинской Америке. Самыми 

крупными производителями органического винограда являются Испания, 

Италия и Франция.  

К 2013 г. культивируемые 333 тыс. га органического винограда соста-

вили 4,7 % площади, занятой виноградниками. Кроме того, значительная 

часть виноградников в Италии, Испании и Франции находится в процессе 

конверсии – перехода от традиционной технологии возделывания культуры 

на экологически ориентированные, и в ближайший период нужно ожидать 

увеличения площадей, занятых органическим виноградом [2-5].  

Крымский полуостров с уникальными экологическими и почвенно-

климатическими условиями, рекреационными ресурсами и развитой вино-

дельческой промышленностью является благоприятным местом для произ-

водства экологически чистой продукции виноградарства. 

На сегодняшний день принятые «Стратегия повышения качества 

пищевой продукции в Российской Федерации до 2030 г.» (утв. распоря-

жением Правительства РФ от 29 июня 2016 г. № 1264-р) и Закон «Об ор-

ганической продукции и о внесении изменений в отдельные законода-

тельные акты Российской Федерации» (принят Государственной Думой 

25 июля 2018 г., но вступит в силу с 1 января 2020 г.) направлены на раз-

витие отечественного органического рынка. При этом в России сегодня 
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действуют зарегистрированные системы добровольной сертификации в 

соответствии с «Законом о техническом регулировании», присваивающие 

продукту наименования «экологичный», «натуральный», «фермерский», 

«органик» [6]. 

Важнейшими вопросами отечественного производства органических 

продуктов являются недостаток опыта и технологий, логистика, фактор 

ценообразования и популярность. Поэтому целью исследования стало изу-

чение экологической осведомлённости жителей, потребительского спроса 

на органическую продукцию, в том числе на виноград и вино, и покупа-

тельную готовность населения Крыма.  

 

Объекты и методы исследований. В соответствии с целью иссле-

дования был проведён социологический опрос населения Крыма методом 

анкетирования, согласно общепринятой методике [7]. Анкетирование про-

водили в 2016-2017 гг. среди городских и сельских жителей из основных 

районных центров Республики Крым (Ялта, Алушта, Севастополь, Симфе-

рополь, Бахчисарай, Джанкой, Феодосия, Евпатория).  

Всего опрошено 454 респондентов (205 мужчин и 249 женщин), при-

надлежащих к различным возрастным (от 16 лет) и социально-

профессиональным группам. По результатам анкетирования среди респон-

дентов оказалось большинство специалистов (32 %), далее: студенты, уча-

щиеся (12 %), рабочие (12 %), самозанятые (10 %), руководители предпри-

ятий (9 %), служащие, менеджеры (9 %), пенсионеры (7 %), безработные  

(4 %), работники сельского хозяйства (2 %) и другие (3 %).  

Объем выборки репрезентативен при степени уверенности 0,95 и 

ошибке 5 % [8]. Анкета была разработана на основе вопросов, касающихся 

экологической осведомлённости населения, потребления органических 

продуктов питания и вина (рис. 1). 
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Рис. 1. Бланк анкеты опроса жителей Крыма 

 

Обсуждение результатов. Анализ данных социологического иссле-

дования потребительского спроса на органическую продукцию среди жи-

телей Крыма показал, что большинство респондентов (69 %) осведомлено 

об органическом земледелии [9]. Кроме того, 85 % анкетируемых жителей 

знают, что такое пестициды, при этом 87 % уверены, что их применение 

может оказывать отрицательное последствие для здоровья человека.  

К генно-модифицированной продукции 76 % крымчан относятся отрица-

тельно, 8 % – положительно и 16,0 % затруднились с ответом, что свиде-

тельствует о высокой экологической осведомлённости населения. 

Согласно Федеральному закону «О потребительской корзине в целом 

по Российской Федерации» от 3 декабря 2012 г. [10] потребление свежих 

фруктов составляет 60,0 кг в год в среднем на одного человека (для трудо-

способного населения) и 118,1 кг в год для ребёнка, потребление овощей и 

бахчевых культур – 114,6 и 112,5 кг, соответственно.  
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По результатам проведённого нами анкетирования, 44 % респонден-

тов покупают свежие фрукты 1 раз в неделю, 37 % – 1 раз в 3 дня и чаще 

(рис. 2). Таким образом, большинство опрошенных крымчан (81 %) делают 

регулярные закупки свежих фруктов (раз в неделю и чаще). Следовательно, 

вопрос органической сельскохозяйственной продукции в ежедневном раци-

оне жителей Крыма особенно актуален для сохранения здоровья населения. 

 

 

Рис. 2. Относительная частота ответов на вопрос анкеты  

«Как часто Вы покупаете свежие фрукты?». 
 

Экологически ориентированное органическое виноградарство пред-

полагает производство экологически чистого винограда для потребления в 

свежем виде, а также качественного вина, поскольку наличие остаточного 

количества пестицидов в винограде негативно отражается не только на 

здоровье человека, но и на технологическом процессе производства вина, в 

связи с чувствительностью дрожжей ко многим пестицидам [11-13].  

Вместо пестицидов при органическом производстве используют микро-

биологические препараты и биологически активные вещества, органические 

удобрения, физические и механические методы защиты растений [14-17]. За 

рубежом растёт спрос на органические и биодинамические вина [2, 3]. На 

российском рынке такая продукция сегодня новая и малопопулярная.  
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Для прогнозирования в дальнейшем спроса на органические вина в 

Крыму было целесообразно проанализировать культуру потребления вина 

в целом. Анализ данных показал, что 33 % респондентов покупают вина 

раз в месяц, 29 % – раз в год и реже, 9 % – раз в неделю и 27 % – не поку-

пают вина (рис. 3).  

 

Рис. 3. Относительная частота ответов на вопрос анкеты 

«Как часто вы покупаете виноградные вина?» 
 

Таким образом, большинство опрошенных крымчан покупают вина, 

но не чаще одного раза в месяц, и значительная часть населения не поку-

пают вина совсем. Полученный результат можно частично объяснить сла-

боразвитой культурой потребления вина в России в целом. Так, в восприя-

тии российского потребителя вино – праздничный напиток [18].  

Согласно данным американской ассоциации экономистов в сфере 

виноделия (American Association of Wine Economists), «сегодняшний мир – 

мир пива». В глобальных мировых продажах алкогольных напитков пиво 

составляет 217,9 млрд. литров, в то время как вина составляют  

28,0 млрд. литров [19].  

В России доля винной продукции на алкогольном рынке мала. Абсо-

лютными лидерами остаются водка и пиво. Такая тенденция является ха-

http://journalkubansad.ru/pdf/19/03/09.pdf


Плодоводство и виноградарство Юга России № 57(03), 2019 г. 

http://journalkubansad.ru/pdf/19/03/09.pdf      116 

рактерной для слаборазвитых стран. Чем выше благосостояние человека, 

тем больше растёт его интерес к хорошему вину. Тем не менее, согласно 

мониторингу компании Euromonitor International, начиная с 1999 года, по-

требление вина в России постоянно растёт [18].  

По данным на 2016 г., в России увеличился импорт натуральных вин 

из Франции, Италии [20], а также с 2012 г. наблюдается постоянный рост 

цены на отечественную винную продукцию [21]. В связи с этим целесооб-

разно было установить связь между уровнем дохода населения и частотой 

совершения покупки вина.  

По результатам анализа уровня дохода на основании того, как ре-

спонденты сами себя оценивали в анкете, большинство опрошенных соста-

вили группу со средним доходом (67,3 %). Среди них большая часть поку-

пает виноградные вина раз в месяц и реже (37,1 %). Почти равные доли тех, 

кто покупает вина раз в год и реже, – 25,5 %, и тех, кто не покупает вина – 

23,9 % (рис. 4).  

 

 

Рис. 4. Уровень дохода и частота совершения покупки  

виноградных вин (%) 

 

http://journalkubansad.ru/pdf/19/03/09.pdf


Плодоводство и виноградарство Юга России № 57(03), 2019 г. 

http://journalkubansad.ru/pdf/19/03/09.pdf      117 

Среди респондентов, оценивающих свой доход как низкий (30,5 %), 

большинство не покупают вина совсем (35,5 %), немного меньше доля тех, 

кто покупает раз в месяц и реже (34,5 %). По нашим данным, всего 2,2 % 

респондентов (8 человек) оценивали свой доход как высокий, в связи с чем 

анализ данных затруднён. В целом по данным анкетирования, среди населе-

ния с более высоким уровнем дохода наблюдается тенденция к увеличению 

количества людей, покупающих вина, а не другие алкогольные напитки, что 

не противоречит данным аналитиков [18]. На мировом рынке риски при ор-

ганическом производстве, как правило, компенсируются более высокой 

стоимостью продукции [5], в связи с этим для изучения актуальности и 

перспективы развития органического виноградарства в Крыму необходимо 

оценить потребительский спрос и покупательскую готовность населения.  

По результатам анкетирования, важным показателем оказалась го-

товность крымчан (84 % респондентов) покупать продукцию, выращен-

ную без применения пестицидов и других агрохимикатов, по более высо-

кой цене, что свидетельствует о высоком спросе и популярности органи-

ческой продукции среди населения полуострова. При этом большинство 

(37,6 %) отметило цену на 20 % дороже неорганической продукции, про-

изведённой по традиционным сельскохозяйственным технологиям;  

27,1 % респондентов готовы покупать экопродукцию менее чем на 20 % 

дороже; 27,1 % респондентов согласны на стоимость дороже на 50 %, и 

8,1 % анкетируемых согласны покупать продукцию в 2 раза дороже и бо-

лее при гарантии её качества (рис. 5).  

Таким образом, наиболее приемлемая цена органической продукции 

– не более чем на 20 % дороже неорганической, по мнению большинства 

респондентов (64,7 % от общего числа). Такая стоимость органической 

продукции (на 15-30 % дороже традиционной) отмечается в Европе и в 

США. В России эта стоимость сегодня дороже в 2-3 раза, что связывают с 

отсутствием конкуренции на рынке [5, 22].  
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Рис. 5. Относительная частота согласия респондентов покупать  

органическую продукцию по более высокой цене 
 

В то же время, по результатам анкетирования, большинство респон-

дентов (67 %) не доверяют маркировкам «эко-», «органик», «био-» на упа-

ковках продуктов, так как не уверены в соответствии их качества заявлен-

ной маркировке. Получена достоверная отрицательная корреляция между 

частотой ответов на вопросы №3 «Знаете ли Вы о вреде пестицидов…» и 

№7 «Доверяете ли Вы надписям…» (коэффициент корреляции Спирмена –

0,19 на уровне значимости 0,99 для мужчин и женщин). Таким образом, 

респонденты, осведомлённые о вреде пестицидов для здоровья, чаще не 

доверяют экологическим надписям на этикетках товаров, что указывает на 

необходимость увеличения государственного контроля, регулирующего 

сертификацию, производство и оборот органической продукции, для уве-

личения доверия среди потенциальных покупателей.  

На основе результатов анкетирования проведён кластерный анализ 

наиболее актуальных вопросов анкеты (№3 «Может ли применение пести-

цидов иметь отрицательные последствия для здоровья человека?»,  

№7 «Доверяете ли Вы надписям «эко», «органик», «био» на упаковках?» и 

№8 «Готовы ли Вы покупать сельскохозяйственную продукцию, выращен-

ную без применения пестицидов и других агрохимикатов, по более высо-

кой цене?»). Отмечено гендерное различие в общем количестве кластеров, 
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объединяющих более 10 одинаковых комбинаций ответов (5 кластеров в 

ответах мужчин и 3 кластера в ответах женщин). Это свидетельствует о 

более разнообразных комбинациях ответов среди мужчин. В то же время 

среди женщин отмечено больше единичных вариантов ответов, отличаю-

щихся по содержанию от основных кластеров (рис. 6).  

 

мужчины 

 

женщины 

Рис. 6. Кластерный анализ (дендрограмма) вариантов ответов на наиболее 

актуальные вопросы анкеты №№ 3 – 7 – 8 среди мужчин и женщин  

(1 – ответ «да», 2 – ответ «нет») 
 

Наибольший кластер как среди мужчин, так и среди женщин, соста-

вила группа респондентов, осведомлённых о вреде пестицидов для здоро-

вья человека и готовых покупать экологически чистую продукцию по бо-
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лее высокой цене, но при этом не доверяющих экологической сертифика-

ции товара по маркировкам «эко», «органик», «био» на упаковках (комби-

нация ответов «1–2–1») (см. рис. 6.). Относительная частота такой комби-

нации ответов составила 60 % у мужчин и 64 % у женщин. 

Второй по величине кластер составил комбинацию утвердительных 

ответов на все три вопроса («1–1–1»), при этом в выборке женщин этот 

кластер больше (относительная частота таких ответов 14,0 и 11,1 %, соот-

ветственно). Таким образом, среди респондентов, осведомлённых о нега-

тивном влиянии пестицидов на здоровье и доверяющих экологическим 

надписям на этикетках, а также согласных покупать экопродукцию по бо-

лее высокой цене, больше женщин, чем мужчин.  

Третий кластер объединил комбинацию ответов «1–2–2» (относи-

тельная частота ответов – 12,0 % у женщин и 11,1 % у мужчин). В этом 

случае несогласие крымчан, осведомлённых о вреде пестицидов на здоро-

вье человека, покупать экопродукцию по более высокой цене вероятно 

связано с недоверием к сертификации маркетируемого товара, а следова-

тельно, и отсутствием необходимости переплачивать. Тем не менее, по ре-

зультатам анкетирования, большинство крымчан (85 %) уверены в том, что 

Крым станет более привлекательным для туризма при наличии собствен-

ных экологически чистых продуктов питания. Среди основных продуктов, 

которые являются визитной карточкой Крыма, по мнению респондентов, в 

первую очередь, отмечены виноград (26 %), а также вино (12 %), инжир 

(12 %) и другие продукты (19 %) (рис. 7).  

Рынок органических продуктов – один из самых динамично разви-

вающихся в мире. По прогнозам Grand View Research, к 2025 году объём 

рынка органических продуктов может составить от 15 до 20 % мирового 

рынка сельскохозяйственной продукции [22]. По результатам нашего ис-

следования, выявлен высокий социальный запрос на экологически чистые 

(органические) продукты среди населения Крыма. Таким образом, разви-
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тие и популяризация органического земледелия, в том числе органического 

виноградарства и виноделия, является перспективным в Крыму и будет 

способствовать более активному развитию рекреационной отрасли вино-

дельческой промышленности и улучшению экологической ситуации в це-

лом на полуострове. 

 

 

Рис. 7. Какие продукты, на Ваш взгляд, являются  

«визитной карточкой» Крыма? 

 

Выводы. По результатам анкетирования установлена высокая осве-

домлённость в вопросах экологической безопасности продуктов питания и 

производства органической продукции среди жителей Крыма, а также го-

товность покупать её по более высокой цене при гарантии качества  

(69-87 % общего числа ответов), что свидетельствует о высоком потреби-

тельском спросе и популярности органической продукции среди крымчан. 

Установлена наиболее приемлемая стоимость органической продукции, по 

мнению респондентов, на 20 % дороже традиционной (неорганической).  

Отмечена высокая степень недоверия современным маркировкам 

«эко», «органик», «био» и др. на упаковках товаров (у 67 % респонден-

тов). Установлена отрицательная корреляция между степенью экологи-

ческой осведомлённости населения в вопросах негативного влияния пе-

стицидов на здоровье и доверием маркировке на упаковках товаров  
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(r = –0,19), что свидетельствует о необходимости увеличения государ-

ственного контроля, регулирующего сертификацию, производство и 

оборот органической продукции. Большинство крымчан, по результатам 

анкетирования, делает регулярные закупки свежих фруктов: 1 раз в неделю 

и чаще (81 %), что свидетельствует об актуальности наличия экологически 

чистых продуктов питания на внутреннем рынке Крыма. Установлена низ-

кая культура потребления виноградных вин среди большинства крымчан 

со средним уровнем дохода (37,1 % респондентов покупают не чаще 1 раза 

в месяц и реже, 27 % не покупают).  

Выявлены основные продукты, являющиеся, по мнению респонден-

тов, визитной карточкой Крыма, (виноград, вино, инжир, персик), что сви-

детельствует о перспективности развития органического виноградарства и 

садоводства на территории Крыма.  
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