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Согласно технологическим требованиям, 
предъявляемым к столовому винограду, 
важное место среди критериев качества 
отводится транспортабельности сорта. 
Поскольку транспортабельность столовых 
сортов винограда не всегда может быть 
охарактеризована через коэффициент 
транспортабельности, задачей наших 
исследований являлась разработка способа 
объективной оценки транспортабельности 
столового винограда и определения доли 
влияния агротехнических факторов  
на показатели транспортабельности.  
На основании исследования косвенных 
показателей транспортабельности столового 
винограда и проведённого дискриминантного 
анализа нами предложены уравнения 
регрессии, характеризующие оценку 
конкретного сорта винограда по трём 
уровням транспортабельности. Данные 
уравнения позволяют оценивать влияние 
различных агротехнических приёмов на долю 
транспортабельных свойств сорта  
по его отношению к разным группам 
транспортабельности. С целью апробации 
предложенного метода дана оценка влияния 
некорневой подкормки (как одного из 
агротехнических приёмов) на 
транспортабельность столовых сортов 
винограда. Анализ полученных данных 
показал, что некорневая подкормка в 
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According to the technological 
requirements for table grapes  
the transportability of variety  
is an important quality criterion.  
It is not always possible to characterize 
the transportability of table grapes 
varieties by the transportability 
coefficient, so the task of our research 
was to develop a method for objective 
evaluation of  transportability of table 
grapes varieties and to determine  
the percentage of influence of cultural 
practices on transportability’s indexes. 
Based on a study of indirect 
transportability’s indexes of table 
grapes varieties and the results  
of conducted discriminant analysis,  
the regression equations describing 
evaluation of a concrete grapes variety 
for three levels of transportability were 
proposed. These equations allow  
to evaluate the impact of different 
cultural practices on the percentage  
of transportability’s properties  
of a variety in its relation to different 
groups of transportability. With the 
purpose of testing the proposed method, 
the evaluation of impact of foliar 
feeding (as a cultural practice)  
on transportability of table grapes 
varieties was given. The analysis  
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большинстве случаев оказала существенное 
влияние на косвенные показатели 
транспортабельности изучаемых сортов. 
Полученные в результате проведения 
исследований уравнения регрессии 
апробированы с целью оценки 
транспортабельности новых столовых  
сортов винограда. 
 
Ключевые слова: СТОЛОВЫЙ ВИНОГРАД, 
ОЦЕНКА ТРАНСПОРТАБЕЛЬНОСТИ, 
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of data showed that, in most cases,  
the foliar feeding had a significant 
impact on indirect transportability 
indexes of studied varieties.  
The obtained regression equations  
were also tested with the purpose  
to evaluate the transportability  
of new table grapes varieties. 
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Введение. Согласно технологическим требованиям, предъявляемым 

к столовому винограду, важное место среди критериев качества отводится 

транспортабельности сорта [1]. Транспортабельность столового винограда 

оценивается по косвенным показателям и согласно исследованиям С.Ю. 

Дженеева, может быть охарактеризована через коэффициент транспорта-

бельности, учитывающий долю влияния каждого косвенного показателя 

[2]. Однако доля влияния разнится в зависимости от зоны выращивания и 

других факторов. 

Как показано М.Г. Магомедовым, для каждой зоны выращивания 

винограда должна учитываться различная доля влияния таких факторов, 

как усилие на прокол, на раздавливание и на отрыв ягод от плодоножки 

[3]. Исследования транспортабельности, проведенные Л.М. Малтабаром и 

др., показали, что коэффициент транспортабельности, например для сорта 

Молдова, находится на уровне 30,4. Это относит данный сорт к группе 

сортов с низкой транспортабельностью, что не сочетается с классическими 

характеристиками данного сорта [4]. 

Таким образом, транспортабельность в условиях современной агро-

техники не только новых сортов, а и сортов классического сортимента не 

всегда может быть охарактеризована коэффициентом транспортабельно-

сти. Обобщение полученных нами данных путём вычисления коэффициен-
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та транспортабельности подтвердило результаты, полученные Л.М. Мал-

табаром и М.Г. Магомедовым при изучении сортов винограда в условиях 

современной агротехники [3, 4]. 

Задачей наших исследований являлась разработка способа оценки 

транспортабельности столовых сортов винограда и определения доли 

влияния факторов на транспортабельность. 

 
Объекты и методы исследований. Исследования проводились на 

производственных участках ГП «Морское» ГК НПАО «Массандра» на 

столовых сортах винограда Италия, Молдова, Асма, Шоколадный, Ред 

Глоуб, Памяти Негруля. Участки орошаемые, имеют южную экспозицию. 

Культура – неукрывная. Схема посадки 3,0 х 1,25 м. Формировка – кордон 

на среднем штамбе, система ведения – шпалерная вертикальная. 

Для оценки транспортабельности на приборе конструкции 

С.Ю. Дженеева и Н.К. Колянды определялись косвенные показатели: уси-

лие на прокалывание, раздавливание и отрыв ягод от плодоножки (для ка-

ждого показателя по 100 ягод: десять ягод с десяти гроздей, типичных для 

каждого сорта или варианта) [5].  

 
Обсуждение результатов. Для разработки способа объективной 

оценки транспортабельности проведён дисперсионный анализ по нашим 

данным, а также, опираясь на данные М.Р. Бейбулатова [6] и С.Ю. Дже-

неева [2]. При анализе данных в качестве сорта, характеризующегося вы-

сокой транспортабельностью, выбран сорт Асма, сорта с хорошей транс-

портабельностью – Молдова, сорта с низкой транспортабельностью – Мус-

кат гамбургский (рис. 1). 

По результатам проведённого дискриминантного анализа получены 

уравнения регрессии, характеризующие оценку конкретного сорта по трём 

уровням транспортабельности: низкому, хорошему и высокому. 
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Рис. 1. Диаграмма группового распределения столовых сортов винограда 
по транспортабельности 

 

Получены уравнения  

T1= 0,055*Х1+0,134*Х2+0,15*Х3-113,2;  

Т2= 0,0405*Х1+0,1707*Х2+0,1216*Х3-93,2975;  

Т3= 0,0248*Х1+0,0937*Х2+ 0,0915*Х3-38,944,  

где Т1 – высокая транспортабельность сорта,  

Т2 – хорошая транспортабельность сорта,  

Т3 – низкая транспортабельность сорта,  

Х1 - усилие на раздавливание,  

Х2 - усилие на прокол,  

Х3 - усилие на отрыв.  

Максимальные расчётные значения (Т) позволяют отнести сорт к той 

или иной группе сортов по транспортабельности, а расчет по всему масси-

ву выборки для конкретного сорта позволяет оценить долю транспорта-

бельных свойств сорта по каждой группе транспортабельности. Подобный 

подход позволяет оценить влияние различных агротехнических приёмов 

возделывания на транспортабельность винограда. В качестве одного из ос-

новных агротехнических приёмов выбрана некорневая подкормка и прове-

дена оценка её влияния на транспортабельность столовых сортов виногра-

да Италия, Молдова и Асма. 
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Анализ полученных данных показал, что некорневая подкормка в 

большинстве случаев оказала существенное влияние на косвенные показа-

тели транспортабельности (табл. 1).  
 

Таблица 1 – Влияние некорневой подкормки на косвенные показатели 
транспортабельности столовых сортов винограда 

 
Усилие, г 

Сорт Вариант 
на отрыв  
ягоды  

от плодо-
ножки 

на прока-
лывание 
ягод 

на раздав-
ливание 
ягод 

Коэффици-
ент транс-
портабель-

ности 

Контроль 449,00 340,80 967,20 35,10 Италия 
Опыт 510,40 353,80 1045,43 38,64 

НСР05 - 2,58 Fv<F05 24,91 1,75 

Контроль 374,52 478,85 1269,60 37,50 
Молдова 

Опыт 386,53 496,92 1336,15 38,94 
НСР05 - 2,51 2,63 24,62 1,02 

Контроль 495,00 335,40 1711,75 41,44 
Асма 

Опыт 553,00 431,43 1757,44 46,96 
НСР05 - 7,45 5,18 12,44 2,45 

 
Расчет, проведённый по полученным уравнениям регрессии для сор-

та Италия, показал, что виноград контрольного варианта сорта Италия (без 

применения некорневых удобрений) на 8% можно отнести к сортам с вы-

сокой транспортабельностью, на 38 % – к сортам с хорошей транспорта-

бельностью и на 54% – к сортам с низкой транспортабельностью (рис. 2). 

Применение некорневых удобрений позволяет отнести виноград сор-

та Италия на 26 % к сортам с высокой транспортабельностью, на 59 %  к 

сортам с хорошей транспортабельностью и на 15 % к сортам с низкой 

транспортабельностью.  

Таким образом, данный способ позволяет оценивать влияние различ-

ных агротехнических приёмов на долю транспортабельных свойств сорта 

по его отношению к разным группам транспортабельности. 
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Рис. 2. Оценка влияния некорневой подкормки на транспортабельность 
сорта Италия 

 
Также данный метод был апробирован с целью оценки транспорта-

бельности новых столовых сортов винограда Ред Глоуб и Шоколадный в 

сравнении с контрольным сортом Памяти Негруля. Полученные данные о 

транспортабельности новых столовых сортов характеризуются значениями 

НСР05 значительно ниже фактической разницы между исследуемыми вари-

антами, что свидетельствует об их достоверности (табл. 2). 
 

Таблица 2 – Косвенные показатели транспортабельности  
новых столовых сортов винограда 

 

Усилие, г 

Сорт на  
отрыв ягоды  

от плодоножки 

на  
прокалыва-
ние ягод 

на  
раздавлива-
ние ягод 

Коэффициент 
транспорта-
бельности 

Ред Глоуб 563,56 401,31 1631,96 45,83 

Шоколадный 364,28 486,30 1745,24 40,12 

Памяти  
Негруля (К) 

197,21 
361,06 1302,98 

26,60 

НСР05 34,87 21,04 75,41 4,87 

 
Транспортабельность новых столовых сортов винограда оценена с 

помощью уравнений, полученных в результате исследований. 
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Результаты наших исследований позволяют охарактеризовать иссле-

дуемые сорта следующим образом: контрольный сорт Памяти Негруля  на 

4,4 % можно отнести к сортам с высокой транспортабельностью, на 40,0 % 

– к сортам с хорошей транспортабельностью и 55,6 % – к сортам с низкой 

транспортабельностью (рис. 3). 
 

 
 

Рис. 3. Оценка транспортабельных свойств новых  
столовых сортов винограда 

 
Сорт Ред Глоуб на 79,6 % можно отнести к сортам с высокой транс-

портабельностью и на 20,4 % – к сортам с хорошей транспортабельностью; 

а сорт Шоколадный на 37,1 % – к сортам с высокой транспортабельностью    

и на 62,9 % – к сортам с хорошей транспортабельностью. 

 
Выводы. Таким образом, для объективной оценки транспортабельно-

сти столовых сортов винограда нами, по результатам проведённого дис-

криминантного анализа, предложены уравнения регрессии, характеризую-

щие оценку конкретного сорта по трём уровням транспортабельности.  

Данный способ позволяет оценивать влияние различных агротехни-

ческих приёмов на долю транспортабельных свойств сорта по его отноше-

нию к разным группам транспортабельности. На основании разработанно-

го способа дана оценка транспортабельности новых столовых сортов вино-

града. 
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