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В публикации приводятся результаты  
исследований по определению численности  
популяции виноградного трипса  
Drepanothrips reuteri Uzel и степени  
распространения на Дону при разных  
метеорологических условиях.  
Исследования проводились в 2021 и 2022 гг.  
в условиях двух агроценозов ВНИИВиВ  
им. Я.И. Потапенко Новочеркасского  
и Нижнекундрюченского Отделений  
опытного поля. Предметом исследования  
являлась динамика распространенности  
и вредоносности виноградного трипса  
на сортах винограда технического  
назначения Цветочный и Каберне северный,  
в неукрывной культуре. В условиях широкого 

распространения сосущих вредителей  
винограда остро стоит вопрос защиты  
от них производственных насаждений  
и оздоровленных базовых насаждений  
маточника методом мониторинговых  
исследований для сигнализации численности 

популяции с применением цветоловушек.  
Поэтому изучение особенностей развития  
виноградного трипса, как в условиях  
маточника базовых растений,  
так и плодоносящих виноградников  

UDC 632.6:634.8 
 
DOI 10.30679/2219-5335-2024-2-86-150-162 
 
MONITORING OF GRAPE TRIPS  
IN VINEYARDS 
 
Murzina Maria Igorevna  
Research Associate  
of Plant Protection against Diseases  
and Pests Laboratory  
e-mail: mari.murzina.84@mail.ru  
https://orcid/ 0000-0001-9282-862X 
 
All-Russian Research  
Ya.I. Potapenko Institute  
for Viticulture and Winemaking –  
branch of the Federal State  
Budget Scientific Institution  
«Federal Rostov Agricultural  
Research Center», Novocherkassk, Russia 
 
The publication presents the results  
of studies to determine the population size 
of grape thrips Drepanothrips reuteri Uzel 
and the extent of distribution of on the Don 
under different meteorological conditions. 
The studies were carried out in 2021  
and 2022 in the conditions of two  
agrocenoses of Novocherkassk  
and Nizhnekundryuchensky Branches  
of the experimental field of the All-Russian 
Research Ya. I. Potapenko Institute  
for Viticulture and Winemaking.  
The subject of the study was the dynamics 
of the prevalence and harmfulness of grape 
thrips on the technical grape varieties 
Tsvetochnyi and Cabernet severnyi,  
in an uncovered culture. In the context  
of the widespread distribution of sugescent 
pests of grapes, the issue of protecting  
production plantings and improved  
basic plantings of the mother plant  
from them is acute, using the method  
of monitoring studies to signal  
the population size using flower traps.  
Therefore, the study of the development  
features of grape thrips, both in the conditions 
of the mother plant of basic plants  
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и их влияние на хозяйственно ценные  
признаки винограда являются актуальным.  
Виноградный трипс – относительно новый  
вид для виноградных растений в условиях  
Ростовской области, мигрировавший  
с прилегающих к виноградникам заброшенных 

территорий с сорной растительностью  
в поисках пищи. Для сдерживания  
распространенности популяции виноградного 

трипса ниже экономически значимого порога  
вредоносности в агроценозах необходимо  
своевременно проводить фитосанитарный  
мониторинг. В условиях двух агроценозов  
в 2021 и 2022 гг. в период вегетации  
развилось два поколения виноградного трипса: 
первое в конце мая, второе в конце июня.  
Интенсивность повреждения растений двух 

сортов винограда виноградным трипсом  
отмечена не значительной и не превышающей 

экономически значимого порога  
вредоносности, поэтому было принято  
решение химические обработки не проводить. 

Наличие устойчивого числа особей вредителей, 

говорит о том, что возможно популяция будет 

способна к более широкому распространению. 
 
Ключевые слова: ВИНОГРАД, 
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and fruit-bearing vineyards  
and their influence on the economically  
valuable traits of grapes, is relevant.  
Grape thrips is a relatively new species  
for grape plants in the Rostov region,  
migrating from abandoned areas with weeds 
adjacent to the vineyards in search of food. 
To contain the prevalence of the grape  
thrips population below the economically 
 significant threshold of harmfulness  
in agrocenoses, it is necessary to conduct 
timely phytosanitary monitoring.  
Under the conditions of two agrocenoses  
in 2021 and 2022, two generations of grape 
thrips developed during the growing season: 
the first at the end of May, the second  
at the end of June. The intensity of damage  
to plants of two grape varieties by grape 
thrips was not significant and did not exceed 
the economically significant threshold  
of harmfulness, so it was decided not to carry 
out chemical treatments. The presence  
of a stable number of pest individuals  
suggests that the population may be capable  
of wider distribution. 
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Введение. Виноградный трипс (Drepanothrips reuteri Uzel) (Insecta: 

Thysanoptera, Thripidae): в последнее время в Ростовской области отмечено 

увеличение численности популяции виноградного трипса (вид бахромчато-

крылых), что связано с ослаблением организационно-хозяйственных меро-

приятий и агротехнических приемов – расширение площадей бросовых зе-

мель с дикорастущей растительностью на территориях, прилегающих к ви-

ноградникам [1-3]. 

В настоящее время вредитель распространен в Иране [4]. Коэффици-

ент повреждения ягод винограда в результате повреждения трипсами в про-

винции Лерсин (Турция) колеблется от 10 до 15 % [5].  
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Виноградный трипс, как вид, широко распространен в Европе и Се-

верной Америке. Длина самки 0,8 мм, самцы имеют более вытянутое тело и 

обладают меньшим размером. Перезимовавшее поколение имеет желтова-

тый оттенок, летний – желто-зеленый [6-8]. Встречается на листьях дикого 

абрикоса, дуба и сливы в лесных полосах [9]). 

Ранее трипс был фоновым обитателем листьев и существовал в такой 

низкой экономически значимой численности, что контроль за этим видом 

считался нецелесообразным [10]. 
В настоящее время полезно применять методы мониторинга для опре-

деления численности вредителя. Проводить его следует с момента появле-

ния первых листьев в поисках переживших зиму самок [11]. 

Желтые клеевые ловушки пригодны для мониторинга распространен-

ности виноградного трипса в вегетационный период [12, 13, 14] 

Наиболее привлекательный цвет для отлова трипсов – жёлтый; сереб-

ристый – не привлекателен для трипсов [15]. Ловушки синего и белого цвета 

являются не менее популярными у трипсов [16, 17]. 

Сбор трипсов осуществляется путем срезания различных частей вино-

градной лозы с целью обнаружения вредоносных видов трипсов. Таким об-

разом особи могут быть собраны в относительно больших количествах [18]. 

Существует также техника отбора проб путем взбивания соцветий на 

поднос. Единица выборки, которая давала в исследованиях Andrea Moreira 

широкое представление о численности популяции, состояла из одного об-

разца, собранного в средней части растения. Отбор трипсов проводят  

с 10 растений и с 10 соцветий на гектар [19].  

Методом стряхивания можно удалить не только трипсов но и других 

насекомых. Но это может привести к повреждениям венчиков и опаданию 

цветков. Данный метод причиняет вред растению. Вредители могут убегать, 

возникает недоотлов. Лучший способ отлова (сигнализации) – клеевые  

ловушки [20]. 
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Сорта, имеющие слабое опушение листьев, в большей степени повре-

ждаются трипсом [21]. 

В результате исследований Visiliu-Oromulu L. установлено, что вино-

градный трипс является доминирующим видом трипсов в фенофазе цвете-

ния на винограднике. В этот период складываются оптимальные условия 

для массового размножения вредителя, также III фаза роста ягод благопри-

ятна для его распространения с численностью 77,04 % [22]. 

Вследствие питания трипсов, поврежденные листья приобретают жёл-

тую окраску. Признаки поражения можно увидеть и на ягодах винограда, в 

том числе наносится и эстетический урон [23, 24]. Поврежденные побеги 

отстают в росте, в дальнейшем возможно развитие пятнистого некроза [17]. 

В процессе питания инфицированные особи могут заражать виноград-

ные растения, так как являются переносчиками вирусов [25, 26]. 

Оценка вредоносности Drepanothrips reuteri Uzel в ампелоценозах 

Дона ранее не проводилась и требует изучения – что и стало целью наших 

исследований. 
 

Объекты и методы исследований. Исследования проводились в 

условиях Новочеркасского и Нижнекундрюченского Отделений опытного 

поля ВНИИВиВ им. Я.И. Потапенко – филиал ФГБНУ ФРАНЦ. На техни-

ческих сортах Цветочный и Каберне северный в неукрывной, привитой 

культуре со схемой посадки 3 х 1,5 м в условиях Новочеркасского ОПП  

и 3 х 0,5 м в условиях Нижнекундрюченского ООП [27]. Объект исследова-

ний: динамика численности виноградного трипса, метеорологические усло-

вия периода вегетации. Все исследования проводились по общепринятым в 

виноградарстве методикам. Для закладки опыта использовались рекоменда-

ции Б.А. Доспехова. 

Новочеркасское отделение опытного поля расположено на степном 

придонском плато. Почвы представлены обыкновенными карбонатными 
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черноземами. Грунтовые воды залегают на глубине 10-20 м. Климат г. Но-

вочеркасска характеризуется умеренной континентальностью, небольшой 

засушливостью. 
Нижнекундрюченское отделение расположено на территории До-

нецко-Кундрюченского песчаного массива. Средняя глубина уровня грун-

товых вод на II и III террасах – около 2,0-2,5 м. Глубина залегания грунто-

вых вод на участке, отведенном под маточник, около 1,5-1,6 м, что является 

благоприятным фактором для винограда на песчаных почвах. Климат кон-

тинентальный [9; 28-30]. 

 

Обсуждение результатов. Доминирующим вредителем в период 

цветения в условиях Ростовской области является виноградный трипс. По-

врежденные завязи не образуют цветков и опадают. Такая поврежденная за-

вязь может давать и поврежденные ягоды. Из-за поражения листьев проис-

ходит горошение ягод, образуются невыполненные грозди, что отрица-

тельно сказывается на урожайности, наносится и эстетический ущерб. 

Значительное расширение популяции этого вредителя, численность 

которого приближается в некоторые годы к экономически значимому по-

рогу вредоносности, делает виноградного трипса хозяйственно значимым 

видом вредителей виноградного растения. 

Чтобы определить начало активного развития популяции трипсов и 

своевременно принять решение о целесообразности применения химиче-

ских средств защиты растений, нами применялись голубые и желтые клее-

вые цветоловушки. Это позволило выявлять присутствие в амелоценозе вре-

дителя, даже если учеты на растениях давали отрицательный результат. С 

их помощью определяли степень распространения виноградного трипса в 

условиях Новочеркасского отделения опытного поля (табл. 1). 

Наиболее заселенным за период наших исследований в условиях Но-

вочеркасского ООП стал сорт Цветочный, на 1-3 шт./ловушку. 
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Динамику распространения определяли также в условиях Нижне-

кундрюченского отделения опытного поля (табл. 2). 

Таблица 1 – Динамика распространения виноградного трипса  
на виноградниках, Новочеркасского ООП, 2021-2022 гг. 

 

Год Сорт  
винограда 

Дата  
размещения 

ловушек 

Дата осмотра ловушек/ 
Отловлено особей, шт./ловушку 

Дата  
снятия  

ловушек 

2021 
Цветочный 

15.05 

14.05 13.06 25.06 

28.09 4 7 5 
Каберне 

северный 2 4 3 

2022 
Цветочный 

11.05 
17.05 17.06 07.07 

08.11 Каберне 

северный 
3 4 0 
2 4 0 

 
Таблица 2 – Динамика распространения виноградного трипса 
на виноградниках, Нижнекундрюченского ООП, 2021-2022 гг. 

 

Год Сорт винограда 
Дата  

размещения 

ловушек 

Дата осмотра ловушек/ 
отловлено особей,  

шт./ловушку 

Дата  
снятия  

ловушек 

2021 

Цветочный  
(базисный) 

10.05 

19.05 19.06 27.06 

25.09 

5 5 4 
Каберне северный 

(базисный) 3 2 2 

Цветочный  
(производственный) 7 9 6 

Каберне северный 

(производственный) 5 4 5 

2022 

Цветочный  
(базисный) 

04.05 

09.06 22.06 28.07 

13.10 

3 2 0 
Каберне северный 

(базисный) 4 3 0 

Цветочный  
(производственный) 6 3 0 

Каберне северный 

(производственный) 4 2 0 
 

В связи с большим опушением листовой пластины менее заселяемым 

особями вредителя стал сорт Каберне северный, на 1-5 шт./ловушку. 

Первое поколение трипсов обычно приходится на май (на молодых 

растущих побегах), но в 2021 году сроки распространения популяции были 

сдвинуты в связи с затяжной весной в условиях двух агроценозов. 
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Цикл развития трипсов в условиях Ростовской области составляет  

25-30 дней и зависит от погодных условий. Второе поколение виноградного 

трипса было малочисленным и не превышающем экономически значимого 

порога вредоносности по численности. 

Уровень заселения устанавливался нами в маршрутных обследова-

ниях по повреждениям. Заселенность виноградного насаждения виноград-

ным трипсом определяли в условиях Новочеркасского и Нижнекундрючен-

ского отделений (табл. 3, 4). 

Таблица 3 – Заселенность виноградного насаждения виноградным трипсом 

(балл), Новочеркасское ООП, 2021-2022 
 

Год Сорт винограда Вариант опыта 
Заселенность  
виноградного  

растения 

2021 Цветочный 
плодоносящие  
виноградники 

1 
Каберне северный 1 

2022 Цветочный 2 
Каберне северный 2 

 
Заселенность растений виноградным трипсом не превышала 2 баллов 

у обоих сортов в 2022 году в условиях Новочеркасского ООП, минимальной 

была в 2021 году и составила 1 балл.  

Таблица 4 – Заселенность виноградных насаждений виноградным трипсом 

(балл), Нижнекундрюченское ООП, 2021-2022 

Год Сорт винограда Вариант опыта Заселенность  
виноградного растения 

2021 
Цветочный плодоносящие 2 

базисный маточник 2 

Каберне северный плодоносящие 2 
базисный маточник 1 

2022 
Цветочный плодоносящие 2 

базисный маточник 2 

Каберне северный плодоносящие 2 
базисный маточник 1 

 

В условиях Нижнекундрюченского ООП заселенность растений вино-

градным трипсом в условиях производственных посадок и базисного маточ-

ника не превышала 1-2 баллов. 
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С наступлением периода вегетации ягода «рисинка» (конец июня), 

часть популяции мигрировала, на другие многолетние растения, в близле-

жащую лесополосу. 

Виноградный трипс повреждает почки, листья и соцветия. В условиях 

двух агроценозов развивалось три генерации вредителя: первая в конце мая, 

вторая в конце июня, далее популяция мигрировала на другие многолетние 

растения лесополосы. В период созревания ягод особей трипсов не отмечено. 

Химические обработки от виноградного трипса было принято реше-

ние не проводить, так как их численность не превышала пороговую. 

Виноградный трипс в процессе питания повреждает листовую поверх-

ность в весенний период, в связи чем в дальнейшем снижается скорость ро-

ста поврежденных побегов и их вызревание. 

За вегетационный период были проведены все из планируемых опера-

ции с зелеными частями виноградных растений (чеканка не проводилась) 

(табл. 5, 6). 

 
Таблица 5 – Величина прироста, степени его вызревания  

у различных сортов винограда, Новочеркасское ООП 

Год Сорт  
винограда 

Длина  
побега, см 

Длина 
вызревшей  
части, см 

Степень  
вызревания  
побегов, % 

2021 
Цветочный 139,3 91,8 65,9 
Каберне  
северный 122,2 91,3 74,7 

2022 
 

Цветочный 131,8 99,2 74,5 
Каберне  
северный 118,0 68,3 57,9 

 
Длина вызревших побегов минимальной была у сорта у сорта Каберне 

северный и в 2021 году составила 122,2 см., в 2022 году 118,0 см. 

Степень вызревания была минимальной также у сорта Каберне север-

ный в 2022 году, она составила 57,9 см. 
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Степень вызревания – один из важнейших агробиологических показа-

телей, определялась нами в условиях Нижнекундрюченского ООП (а также 

в условиях Новочеркасского ООП) (табл. 6). От степени вызревания в усло-

виях маточника базовых растений зависит качество заготавливаемых в осен-

ний период черенков. 

Таблица 6 – Величина прироста, степени его вызревания  
у различных сортов винограда, Нижнекундрюченское ООП 

 

Год Сорт винограда 
Длина 

побега, 

см 

Длина  
вызревшей 

части, см 

Степень  
вызревания 

побегов, % 

2021 

Цветочный  
(маточник базовых растений) 318,7 288,7 90,6 

Каберне северный  
(маточник базовых растений) 334,8 306,7 91,6 

Цветочный  
(производственный) 192,6 158,8 82,4 

Каберне северный  
(производственный) 250,0 213,7 85,5 

2022 

Цветочный  
(маточник базовых растений) 304,0 237,8 78,1 

Каберне северный  
(маточник базовых растений) 216,2 161,5 74,7 

Цветочный  
(производственный) 92,4 49,3 52,6 

Каберне северный  
(производственный) 97,3 54,9 56,2 

 
 

На основании полученных данных приходим к выводу, что  

в 2021 году наибольшей общая длина побега (334,8 см) и длина вызревшей 

части (306,7 см) были у сорта Каберне северный, в 2022 году максимальная 

длина побега отмечена у сорта Цветочный – 304,0 см при длине вызревшей 

части 237,8 см. 

По степени вызревания побегов в 2021 году выделился сорт Каберне 

северный, данный показатель была максимальным в условиях маточника ба-

зовых растений и составил 91,6 %, в 2022 году его превзошел сорт Цветоч-

ный на маточнике базовых растений – 78,1 %. 
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Выводы. Наиболее популярны для трипса в ходе наших исследований 

были ловушки синего цвета. В период цветения виноградные трипсы явля-

лись доминирующим видом вредителей с большей заселенностью растений 

виноградным трипсом в условиях Нижнекундрюченского ООП, что связано 

с более благоприятными метеоусловиями. Так, в обоих агроценозах разви-

лось два поколения виноградного трипса: первое поколение в конце мая, 

второе поколение в конце июня. В конце июня популяция трипса мигриро-

вала на другие многолетние растения лесополосы.  
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