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Наиболее важными при оценке  

новых сортов и гибридов сливы  

являются биохимические показатели  

и показатели вкусовых качеств плодов, 

которые не только позволяют определить  

направление их использования  

для переработки, но и выделить 

источники селекционно-ценных  

признаков. В статье представлены  

результаты оценки 15 новых гибридов  

сливы домашней в условиях Прикубанской 

зоны садоводства Краснодарского края,  

полученных от направленных скрещиваний. 

Целью исследований была оценка  

плодов гибридов сливы домашней  

по биохимическим показателям  

(сухие вещества, сумма сахаров и общая  

кислотность, витамин С, P-активные  

вещества), вкусовым (сахарокислотный  

индекс) и товарным качествам  

(масса плода, индекс формы, масса  

косточки и ее соотношение к общей массе 

плода), выделение лучших, по комплексу 

ценных признаков, для дальнейшего  
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One of the important indicators  

in the evaluation of new varieties  

and hybrids of plums are the biochemical 

parameters and taste qualities of fruits, 

which make it possible to determine  

the direction of their use for processing,  

but also, to identify sources  

of breeding-valuable traits. The article 

presents the results of an assessment  

of 15 new hybrids of domestic plum  

in the conditions of the Prikuban  

horticulture zone of the Krasnodar region, 

obtained from directed crosses. The aim  

of the research was to evaluate the fruits  

of domestic plum hybrids according  

to biochemical parameters (content  

of solids, sugars, acids, vitamin C,  

P-active substances), taste (sugar-acid  

index) and commercial qualities ( 

fruit weight, shape index, stone weight  

and its ratio to the total weight of the fruit), 

the selection of the best, according  

to a complex of valuable traits, for further 

use in the breeding process. It was  
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использования в селекционном процессе. 

Установлено, что в условиях Прикубанской 

зоны плодоводства в плодах сливы  

накапливалось в среднем 11,8 % сахаров, 

18,0 % сухих веществ, 0,87 % кислот. 

Наибольшее содержание сахаров в плодах 

гибридов наблюдалось у форм 1-55, 2-64  

и составляло 14,9 %. Сахарокислотный  

индекс, как один из основных показателей 

вкуса был отмечен у гибрида 2-64 (15,7). 

Высоким содержанием аскорбиновой  

кислоты характеризовались гибриды сливы 

1-55 (5,1 мг/ 100 г) и 1-76 (5,0 мг/ 100 г). 

Лучшие показатели по наличию в плодах  

Р-активных веществ зафиксированы  

у гибридов 2-62 (85,9 мг/ 100 г) и 2-64  

(90,6 мг/ 100 г). В результате выделен  

гибрид 2-64, характеризующийся высоким 

содержанием сухих веществ, сахаров,  

P-активных веществ, а также вкусовыми 

качествами. Его можно рекомендовать  

как источник селекционно-значимых  

признаков для получения новых сортов 

и расширения в определенной степени  

генетического разнообразия  

сливы домашней.  

 

Ключевые слова: СЛИВА, ГИБРИД,  

СЕЛЕКЦИЯ, МАССА ПЛОДА,  

РАЗМЕР ПЛОДА, БИОХИМИЧЕСКИЙ 

СОСТАВ 

established that under the conditions  

of the Prikuban horticulture zone,  

plum fruits accumulated on average  

11.8 % of sugars, 18.0% of solids, 

0.87% of acids. The highest content  

of sugars in the fruits of hybrids  

was observed in forms 17-1-55, 17-2-64  

and amounted to 14.9 %.  

The sugar-acid index, as one of the main 

indicators of taste, was noted in the hybrid 

17-2-64 (15.7). Plum hybrids 17-1-55  

(5.1 mg/100 g) and 17-1-76 (5.0 mg/100 g) 

were characterized by a high content  

of ascorbic acid. The best indicators  

for the presence of P-active substances  

in fruits were recorded in hybrids  

17-2-62 (85.9 mg/100 g) and 17-2-64  

(90.6 mg/100 g). As a result, hybrid 17-2-64 

was isolated, which is characterized  

by a high content of solids, sugars,  

P-active substances, as well as taste.  

It can be recommended as a source  

of breeding-significant traits for obtaining 

new varieties and expanding,  

to a certain extent, the genetic diversity  

of domestic plum. 
 

Key words: PLUM, HYBRID,  

BREEDING, FRUIT WEIGHT,  

FRUIT SIZE, BIOCHEMICAL  

COMPOSITION 

 

Введение. В современных условиях культура сливы занимает важное 

место в структуре формирования садовых насаждений. Прежде всего это свя-

зано с ее толерантным отношением к неблагоприятным условиям во время 

вегетации, что, несомненно, является преимуществом многих сортов сливы в 

связи с нестабильностью погодно-климатических условий наблюдаемых в 

регионах России, в том числе и в Краснодарском крае, а также высокой ча-

стотой проявления стресс-факторов во время покоя и вегетационного перио-

да плодовых косточковых  растений, в том числе сливы домашней [1-3]. 

Слива обладает хорошей урожайностью, ее плоды универсальны и 

востребованы как свежем виде, так и для сушки и консервации. Качество 

плодов определяет направление их использования [4, 5]. 
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Пищевые свойства многих сортов определяются, в основном, суммой 

сахаров и ее соотношением с кислотностью, что влияет на востребован-

ность плодов к употреблению в свежем виде [6-8].  

Из-за высокой концентрации сухих веществ, витаминов, P-активных 

веществ, кальция, калия, железа, магния и др. элементов, слива домашняя в 

больших объемах используется на производстве различной переработки [9]. 

В зависимости от конкретного генотипа сливы и погодных условий в 

плодах может накапливаться разное количество биохимических соедине-

ний: сухих веществ и сахаров до двадцати процентов, кислот в пределах  

1-2 %, 15-18 мг/100 г витамина С, а также ряда микроэлементов [10, 11]. 

В связи с острым вопросом импортозамещения зарубежных сортов и 

насыщения рынка продуктивными сортами местной селекции потребность 

в комплексном изучении нового исходного материала, в том числе и оцен-

ке качества плодов, резко возросла, что свидетельствует об актуальности 

данных исследований в селекции [12].  

Исходя из вышесказанного, целью исследований была оценка плодов 

гибридов сливы домашней по биохимическим показателям (сухие веще-

ства, сумма сахаров и общая кислотность, витамин С, P-активные веще-

ства), вкусовым (сахарокислотный индекс) и товарным качествам (масса 

плода, индекс формы, масса косточки и ее отношение к общей массе пло-

да) для получения источников ценных признаков 

 

Объекты и методы исследований. Отбор изучаемых плодов гибри-

дов был проведен в АО ОПХ «Центральное» на базе ЦКП «Исследователь-

ско-селекционная коллекция генетических ресурсов садовых культур 

ФГБНУ СКФНЦСВВ». Объектами исследований являлись плоды, полу-

ченные от пятнадцати гибридных комбинаций сливы.  

Анализ и оценка выполнены с использованием «Программы и методи-

ки селекции плодовых, ягодных и орехоплодных культур», 1995; «Програм-

мы и методики сортоизучения плодовых, ягодных и орехоплодных культур», 
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1999; «Программы Северо-Кавказского центра по селекции плодовых, ягод-

ных, цветочно-декоративных культур и винограда на период до 2030 года», 

2013, «Методическим указаниям по химико-технологическому сортоиспы-

танию овощных, плодовых и ягодных культур для консервной промышлен-

ности», 1993, «Метод определения Р-активных веществ», 1972 [13-17]. Для 

изучения биохимического состава плодов сливы использованы также ГОСТ 

ISO 2173-2013, ГОСТ 8756-13.87, ГОСТ ISO 750-2013, ГОСТ 25556-89. 

 

Обсуждение результатов. Известно, что технические параметры 

плодов и биохимический состав определяются генотипом сорта, а их пара-

метры имеют различия в зависимости от погодных условий в период веге-

тации, нормирования количества плодов на дереве и др. 

Анализ данных массы плодов сливы позволил установить, что она 

находилась в большом диапазоне – от 23,0 до 41,0 г. 

Все плоды были условно ранжированы на две группы. К первой 

группе были отнесены гибриды с массой плодов до 30 г и определены как 

гибриды со средними плодами. В нее вошли генотипы 1-47, 1-69, 2-64 и 

др., что составляло 67 % от общего количества изученных гибридов сливы. 

Вторую группу составляли гибридные формы с массой плодов более 30 г – 

1-76, 2-78, 3-79 и др. Они были обозначены гибридами с крупными плода-

ми и составляли 33 % от общего количества (рис. 1).  

 

 

Рис. 1. Ранжирование плодов сливы по массе плода 
 

67%
33%

Гибриды со средними плодами

Гибриды с крупными плодами
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Изучение технических характеристик плодов позволило установить, 

что по высоте и диаметру, индексу формы, а также массе косточки анали-

зируемые гибриды сливы домашней различались как по форме, так и по 

соотношению содержания мякоти и косточки. 

Выявлено, что у плодов сливы показатель h (высота) находился в 

пределах от 35,4 мм до 45,5 мм. Высоким (более 40 мм) он был у геноти-

пов 3-79, 2-76, 1-55, 1-69, 2-64, 2-78. 

Второй показатель размерности плодов – диаметр был в границах от 

30,8 мм до 38,7 мм. У большинства плодов сливы данный показатель не 

превышал 35 мм. Наибольший диаметр был отмечен у форм 3-79, 2-76,  

1-69, 1-55, 1-37 (табл.).  

 

Характеристика гибридов сливы домашней в условиях  

Прикубанской зоны плодоводства по техническим показателям плода, 

2021-2022 гг. 
 

Гибрид 

Размер плода, мм 
Индекс  
формы 

Масса  
косточки,  

г 

Отношение  
косточки  

к общей массе плода, 
% высота диаметр 

Среднее (к) 40,1 34,6 1,18 1,4 4,9 

1-37 41,8 38,7 1,08 1,4 6,1 

1-46 37,3 32,4 1,15 1,7 6,0 

1-47 35,4 31,6 1,12 1,2 5,2 

1-55 43,2 38,4 1,13 1,0 3,9 

1-57 36,2 30,8 1,18 1,5 6,0 

1-60 39,1 32,5 1,20 1,4 3,8 

1-62 37,5 33,3 1,13 1,0 3,9 

1-69 42,0 36,5 1,15 1,4 5,2 

1-76 38,2 33,6 1,14 1,9 5,8 

2-62 39,4 32,1 1,23 1,1 4,1 

2-64 42,2 35,3 1,20 1,2 5,0 

2-68 38,6 34,2 1,13 1,2 4,0 

2-76 43,1 37,3 1,16 0,9 3,8 

2-78 42,4 33,5 1,27 1,7 5,0 

3-79 45,5 38,2 1,19 2,0 4,9 

НСР05 1,77 1,59 0,13 0,26 - 
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Согласно полученным данным индекс формы плодов сливы имел 

минимальные различия между вариантами и был в пределах от 1,08 до 

1,27. Исходя из его значений следует, что плоды сливы домашней были 

овальной или эллипсовидной формы. 

Ценность плодов сливы для использования в различных направлени-

ях зависит в основном от их вкусовых характеристик, которые, в свою 

очередь, определяются содержанием и соотношением биохимических со-

единений. 

Установлено, что процент сухих веществ в плодах изучаемых геноти-

пов составил в среднем 18,5. Высокое количество растворимых сухих ве-

ществ, от 18,5 % до 20,0 % наблюдалось в плодах гибридов 1-47, 1-55, 1-57, 

1-60, 3-79 и др. Несколько ниже содержание сухих веществ было отмечено в 

плодах гибридов 1-46, 1-69, 2-62 и др., в пределах от 16,4 до 17,7 %.  

В плодах изучаемых генотипов сливы процент суммы сахаров со-

ставлял 11,2-15,0 %. Гибриды 1-55, 2-64 и 3-79 выделены как генотипы с 

наибольшим (более 14,0 %) количеством суммы сахаров в плодах. Боль-

шинство гибридных форм сливы в своих плодах содержали от 13,0  

до 13,7 % сахаров. Наименьшая сумма сахаров, на уровне 11,6 %, наблю-

далась в плодах сливы 1-37 и 2-76 (рис. 2).  

 
 

Рис. 2. Соотношение суммы сахаров и кислотности в гибридах сливы, 2021-2022 гг. 

 

Кислотность в плодах исследуемых генотипов составила в среднем 

1,05 %. Установлено, что высокое содержание кислоты было в плодах ги-
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бридов 1-47 (1,12 %) и 2-62 (1,19 %). Минимальная кислотность, в преде-

лах от 0,9 до 0,99 %, наблюдалась у гибридов 1-46, 1-57, 1-62, 1-69 и др. 

Одним из количественных показателей, отражающим вкусовые каче-

ства плодов является высокий сахарокислотный индекс. На момент полной 

зрелости плодов гибридов сливы он составил 11,5-15,7, что свидетельству-

ет об их хорошем вкусе, так как нормой принято считать значения выше 

13,0-14,0. Высокие показатели вкуса были отмечены у гибридов 1-69, 2-64, 

2-68, у которых с/к индекс составлял более 14,0. Невысокий с/к индекс, со-

ставлявший в среднем 11,6, был у гибридов 1-37, 1-47, 2-62, что указывало 

на менее выраженные вкусовые качества плодов данных генотипов. 

В плодах сливы содержится большое количество Р-активных ве-

ществ, а также витамина С, необходимых для препятствования воздей-

ствию свободных радикалов, способных привести к повреждению клеток. 

Согласно экспериментальным данным аскорбиновой кислоты в изу-

чаемых генотипах накапливалось в среднем 4,0 мг/100 г. Максимальное ее 

содержание, на уровне 5,0 мг/ 100 г, наблюдалось у генотипов 1-55 и 1-76.  

Минимальное количество аскорбиновой кислоты (от 3,0 до 4,5 мг/ 

100 г) отмечено в плодах сливы 1-47, 1-60, 2-68, 3-79 и др. (рис. 3). 

 

 
 

Рис. 3. Содержание аскорбиновой кислоты в плодах гибридов сливы, 2021-2022 гг. 

 

Выявлено, что в плодах сливы количество Р-активных веществ нахо-

дилось на высоком уровне и составило в среднем 58,3 мг/100 г (рис. 4).  
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Рис. 4. Содержание Р-активных веществ в плодах гибридов сливы, 2021-2022 гг. 

 

Генотипы 1-60, 2-62, 2-64, 2-68 отличались высоким содержанием  

Р-активных веществ в плодах гибридов (80,6-90,6 мг/100 г). Меньшим их 

количеством (26,0-75,7 мг/100 г) характеризовались гибриды 1-47, 1-55,  

1-57, 1-76 и др. 

 

Выводы. В результате проведенных измерений и анализов количе-

ственных признаков качества плодов были выделены гибриды 3-79, 1-60 и 

2-78 с высокой массой плода (32,9-40,8 г). Определена группа с повышен-

ным процентным содержанием мякоти в плодах, в которую вошли гибри-

ды 1-60, 1-55, 1-62. Они отличались массой косточки, не превышавшей                      

1,5 г, что составляло не более 6,0 % от общей массы плода. 

Биохимическая оценка плодов свидетельствовала о наличии гибри-

дов (2-64, 1-55) с повышенной суммой сахаров, составившей 14,9 %. 

Наименьшая кислотность (0,89 %) была получена у гибрида 2-68. По от-

ношению суммы сахаров и кислотности (с/к индекс) выделен гибрид 2-64 с 

показателем 15,7. Это говорит о том, что плоды данного генотипа отлича-

ются ярко выраженным сладким вкусом. По концентрации в плодах  

Р-активных веществ выделены гибриды 2-62 и 2-64, у которых она была 

85,9 и 90,6 мг/ 100 г, соответственно. Также отмечено, что все гибриды об-

ладали высоким содержанием сухих веществ, в пределах от 16,4 до 20,5 %. 
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По комплексу товарных и вкусовых качеств плодов (содержание су-

хих и P-активных веществ, сахаров, высокий сахарокислотный индекс) вы-

делен гибрид 17-2-64. Он может быть использован в селекции в качестве ис-

точника, обладающего высокими показателями биохимических соединений. 
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