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В современных средовых условиях  
ампелоценозов расширяется ареал  
скрытоживущих сосущих вредителей  
винограда, таких как виноградный  
войлочный (галловый) клещ (зудень) 
(Colomerus vitis Pgst.) и филлоксера  
(листовая или галловая форма) 
(Daktulosphaira vitifoliae (gallicolae) 
Fitch.). Цель исследований заключалась  
в оценке степени заселения данными  
фитофагами виноградников Западного 
Предкавказья и в уточнении  
их вредоносности. Исследования  
проводили в 2014-2020 гг.  
на промышленных виноградниках,  
согласно общепринятым методикам.  
В результате исследований  
подтверждены известные ранее  
пищевые предпочтения виноградного 
войлочного клеща и листовой формы 
филлоксеры, наряду с этим выявлены  
новые тенденции. К наиболее  
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In modern environmental conditions  
of ampelocenoses, the areal habitats  
on grapes of hidden sucking pests,  
such as the grape felt mite (Colomerus vitis 
Pgst.) and phylloxera (leaf or gall form)  
(Daktulosphaira vitifoliae (gallicolae) Fitch.) 
are expanding. The purpose of the research  
is to assess the vineyards colonization  
in the Western Ciscaucasia  
with these phytophages and, thus, estimate 
their harmfulness. The research was  
carried out in 2014-2020 in industrial  
vineyards, according to commonly  
accepted methods. The results obtained 
showed the tendency to expand  
for the studied pests’ hostal-topical trophic 
specialisation and, consequently,  
the increased pests’ economical  
harmfulness. The studies proved  
economically damaging harmfulness  
from leaf phylloxera and grape felt mite  
in the region, revealed a considerable  
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заселяемым зуднем относятся  
европейские сорта V. vinifera  
западноевропейской группы  
(convar. occidentalis Negr. subconvar.  
gallica Nem.): Рислинг рейнский,  
Совиньон блан, Каберне-Совиньон,  
Шардоне, Пино блан, Мюллер Тургау. 
Отмечено развитие зудня  
на евро-американских гибридах:  
Молдова, Бианка, Первенец Магарача,  
что свидетельствует о расширении  
гостальной пищевой специализации  
фитофага. Также впервые в условиях  
Западного Предкавказья отмечено  
расширение топической специализации 
зудня в виде повреждения соцветий  
и молодых гроздей. К наиболее  
заселяемым листовой филлоксерой  
в условиях Западного Предкавказья  
относятся сложные межвидовые  
евро-американские гибриды: Бианка;  
Августин, Молдова, Дойна, сложный 
евро-американо-амурский гибрид  
Брускам, а также подвойные сорта  
американского происхождения  
Кобер 5 ББ и Кобер СО4.  
Отмечено расширение гостальной  
Пищевой специализации – заселение  
листовой филлоксерой нетипичных  
для нее сортов V. vinifera  
западноевропейской группы –  
в основном светлоокрашенных сортов 
среднего срока созревания (Шардоне,  
Совиньон блан, Рислинг рейнский,  
Алиготе, Пино блан, Мюллер Тургау).  
В небольших очагах отмечено  
совместное заселение листьев различных 
по генотипу сортов виноградным  
войлочным клещом и листовой формой 
филлоксеры. Для обоих вредителей  
выявлено достоверное снижение  
продуктивности побегов и массовой  
концентрации сахаров на сортах  
с высокой степенью повреждений. 

 
Ключевые слова: ВИНОГРАД: 
COLOMERUS VITIS PGST., 
DAKTULOSPHAIRA VITIFOLIAE 
(GALLICOLAE) FITCH.,  
ЗАСЕЛЕННОСТЬ, ПИЩЕВАЯ  
СПЕЦИАЛИЗАЦИЯ, ВРЕДОНОСНОСТЬ 

decrease in the grape shoots productivity  
and lower concentration of sugars  
in the bunch overall causing serious  
economic damage. European grape species  
of V. vinifera belonging to the Western  
European group (convar. occidentalis Negr. 
subconvar. gallica Nem. – Rhine Riesling, 
Sauvignon Blanc, Caberhnet Sauvignon, 
Chardonnay, Pinot Blanc, Muller Thurgau) 
suffer from the most felt mite population. 
The Euro-American hybrids: Moldova, 
Bianca, Pervenets Magaracha recently  
were noticed as hosting the felt mite  
population, which indicates the expansion  
of the phytophage’s gostal food  
specialization. Additionally, for the first time 
in the Western Ciscaucasia, the felt mite  
topical specialization appeared in the form  
of inflorescences and young clusters  
damages. Complex interspecific  
Euro-American hybrids most populated  
by leaf phylloxera in the Western  
Ciscaucasia conditions are Bianca,  
Augustine, Moldova, Doina. A complex 
Euro-American-Amur hybrid is Bruskam,  
as well as rootstock varieties of American 
origin are Kober 5 BB and Kober CO4.  
An expansion of the gostal food  
specialization as well as the leafy  
phylloxera colonization of the atypical  
varieties of V. vinifera belonging  
to the Western European group was  
observed, especially, light-colored,  
medium-ripening varieties (Chardonnay, 
Sauvignon Blanc, Rhine Riesling, Aligote, 
Pinot Blanc, Muller Thurgau).  
The joint colonization of the grape leaves  
of different genotype varieties by the grape 
felt mite and the leaf form of phylloxera  
was noted. For both pests, a significant  
decrease in the shoots productivity  
and mass concentration of sugars was found  
with a high degree of damage  
on the varieties/species. 
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Введение. Самыми распространенными и многочисленными скрыто-

живущими сосущими вредителями в современных ампелоценозах  

Западного Предкавказья являются виноградный войлочный клещ 

(Colomerus vitis Pgst.) и филлоксера (листовая или галловая форма) 

(Daktulosphaira vitifoliae (gallicolae) Fitch.).  

Вредоносность данных видов заключается в изменении направления 

оттока ассимилятов от листьев, в снижении фотосинтетической активности 

листового аппарата, в снижении продуктивности виноградного растения, в 

уменьшении содержания сахаров в соке ягод, а также в ухудшении вызрева-

ния лозы, снижении зимостойкости растений [1-19]. Сообщалось, что силь-

ное повреждение листьев V. vinifera листовой формой филлоксеры может 

приводить к частичной дефолиации отдельных сортов [20]. Виноградный 

войлочный клещ может являться вектором передачи некоторых вирусов [21]. 

Филлоксера (корневая, листовая формы) и зудень относятся к моно-

фагам, так как обитают исключительно на растениях рода Vitis, при этом их 

пищевые предпочтения различаются по генотипу виноградной лозы. Обще-

известно, что листовая филлоксера заселяет евроамериканские межвидовые 

гибриды и американские виды винограда (подвойные сорта) – V. labrusca;  

V. riparia; V. rupestris; V. berlandieri и др. [8, 22, 23], а зудень – исключи-

тельно европейские лозы V. vinifera [22, 24]. Однако в последние годы в ли-

тературе появились сведения о повреждаемости листовой формой филло-

ксеры европейских сортов винограда в Украине, Венгрии [10, 13-15, 25]. 

Возрастание рисков фитосанитарной дестабилизации ампелоценозов в 

связи с ростом численности популяций данных видов, требует совершен-

ствования стратегии и тактики защитных мероприятий. Высокой эффектив-

ности в контроле виноградного войлочного клеща и листовой филлоксеры 

можно достичь при наличии адекватных данных о биоэкологических осо-

бенностях вредителей, отслеживая процессы адаптациогенеза в меняю-

щихся средовых условиях ампелоценозов. 
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Цель работы заключалась в оценке ареала и степени заселенности ви-

ноградников виноградным войлочным клещом и листовой формой филло-

ксеры, а также в определении степени вредоносности данных фитофагов в 

современных средовых условиях Западного Предкавказья. 

 

Объекты и методы исследований. Исследования проводили  

в 2014-2020 гг. в основных зонах виноградарства Краснодарского края на 

промышленных виноградниках различных сортов. Объектами исследова-

ний были виноградный войлочный клещ (C. vitis), листовая филлоксера  

(D. vitifoliae (gallicolae)) и различные по генотипу сорта винограда. 

При изучении заселенности виноградников фитофагами применяли 

метод маршрутных обследований. В ходе исследований были использованы 

общепринятые эколого-энтомологические методы [26, 27]. Оценку заселен-

ности винограда вредителями проводили по количеству заселенных листьев 

и количеству галлов/эринеумов на лист, согласно методикам ВИЗР [28]. 

Для оценки степени повреждения виноградным войлочным клещом 

использовали шкалу [18]: 

слабая степень – повреждено до 10-15 % листьев или побегов; 

средняя степень – повреждено около 30 % листьев или побегов; 

сильная степень – повреждено более 30 % листьев или побегов. 

Для оценки степени повреждения листовой формой филлоксеры ис-

пользовали шкалу [17]: 

слабая степень – повреждено до 10-20 % листьев или побегов; 

средняя степень – повреждено около 20-40 % листьев или побегов; 

сильная степень – повреждено более 40 % листьев или побегов. 

Продуктивность побегов определяли по общепринятым методикам 

[29]. Массовую концентрацию сахаров в соке ягод определяли рефрактомет-

рическим методом согласно ГОСТ 27198-87. 

Обсуждение результатов. Регулярные фитосанитарные обследова-

ния виноградников (2015-2018 гг.) в июне-августе показали, что в Анапо-

таманской зоне заселено в разной степени виноградным войлочным клещом 
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около 90-92 % насаждений повреждаемых сортов, в Черноморской зоне – 

85-90 %; в Южно-предгорной – 62-68 %; в Северной и Центральной зонах – 

60-75 % (рис. 1). При этом в Анапо-таманской зоне около 45-50 % заселен-

ных виноградников повреждены в сильной степени, в Черноморской зоне 

сильная степень заселения отмечается на 32-40 % виноградников.  
 

 

 

 Сильная степень заселения 

 Средняя степень заселения 

 Слабая степень заселения 

 Без заселения 

 

Рис. 1. Заселенность повреждаемых сортов винограда  

войлочным клещом C. vitis, Западное Предкавказье, 2015-2018 гг. 

 

Заселенность виноградников листовой формой филлоксеры в Анапо-

таманской зоне составляет около 90-95 %; в Черноморской зоне – 60-65 %; 

в Южно-предгорной – 65-70 %; в Северной и Центральной зонах – 35-45 % 

(рис. 2). Как и в случае с виноградным войлочным клещом, наибольшие пло-

щади виноградников с сильным повреждением листовой филлоксерой рас-

положены в Анапо-таманской зоне виноградарства. Высокая заселенность 

виноградников Анапо-таманской зоны обусловлена не только усилением 

абиотических воздействий на биосистемы (энтомоакарокомплексы) [30], но 

40-55%

18-25%

12-15%

8-10%

Анапо-таманская зона

32-40 %

30-40 %15-20 %

10-15 %

Черноморская зона 

8-12 %

20-25 %32-45 %

32-38 %

Южно-предгорная зона 

12-20 %

25-35 %18-25 %

25-40 %

Северная, Центральная зоны
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и агроэкологическими особенностями данной зоны. Здесь расположено 

около 78,9 % площади всех виноградников Краснодарского края – 21443 га 

(по данным Краснодарстата https://krsdstat.gks.ru/KK_Oficial). Промышлен-

ные виноградники представляют собой достаточно большие массивы насаж-

дений, отличаются довольно однообразной структурой и архитектурой агро-

ландшафта, за сезон проводится 10-12 обработок. Условия монокультуры, 

однотипные технологии выращивания, а также высокая пестицидная 

нагрузка способствуют массовому размножению вредителей [31, 32].  

 

 

 

 Сильная степень заселения 

 Средняя степень заселения 

 Слабая степень заселения 

 Без заселения 
 

 

Рис. 2. Заселенность повреждаемых сортов винограда  

листовой филлоксерой D. vitifoliae (gallicolae),  

Западное Предкавказье, 2015-2018 гг. 
 

В проведенных исследованиях подтверждены известные ранее пище-

вые предпочтения виноградного войлочного клеща и наряду с этим выяв-

лены новые тенденции в адаптациогенезе вредителя (табл. 1).  
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Таблица 1 – Генотипы сортов винограда, заселяемых виноградным  

войлочным клещом в период массового размножения популяций  

в регионе Западное Предкавказье, 2015-2020 гг. 

 

Сорт винограда Генотип Заселяемые органы 
 

Европейские сорта  

Шардоне  

V. vinifera convar occidentalis Negr.  

subconvar. gallica Nem. 

листья, соцветия  

Алиготе  листья  

Совиньон блан 

листья, соцветия,  

молодые грозди, 

усики 

  

 

Пино блан листья, соцветия  

Рислинг рейнский 
листья, соцветия, мо-

лодые грозди 
 

Мюллер Тургау листья  

Траминер розовый листья  

Цвайгельт  листья  

Грюнер Вейтлинер листья  

Каберне-Совиньон листья, соцветий  

Мерло  листья  

Гаме нуар листья  

Пино нуар листья  

Сира  листья  

Уньи блан 
V. vinifera convar. occidentalis subconvar. pyre-

naica  
листья  

Саперави 

V. vinifera convar pontica subconvar. georgica  

листья  

Красностоп  

золотовский 
листья  

Достойный  
V. vinifera convar pontica х V. vinifera сonvar. 

orientalis 
листья   

Ркацители  
V. vinifera convar. pontica Negr. subconvar. geor-

gica-caspica  
листья  

Гибридные евроамериканские сорта  

Августин  

V. vinifera convar occidentalis subconvar. gallica 

х (V. vinifera + V. labrusca + V. rupestris +  

V. berlandieri + V. lincecumii) 

листья  

Молдова  

(V. vinifera convar. orientalis subconvar. antasiat-

ica var. mediiasica х (V. vinifera convar occiden-

talis subconvar. gallica + V. vinifera convar. pon-

tica subconvar. meridionali-balсanica)) х (V. vi-

nifera + V. labrusca + V. rupestris + V. berlandi-

eri + V. lincecumii) 

листья  

Первенец Магарача 

V. vinifera convar. pontica subconvar. georgica-

caspica х (V. vinifera х (V. vinifera + V. riparia + 

V. rupestris)) 

листья  

Бианка  

(V. vinifera + V. labrusca + V. riparia +  

V. rupestris + V. berlandieri + V. aestivalis +  

V. cinerea) х V. vinifera 

листья  
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К наиболее заселяемым зуднем относятся европейские сорта  

V. vinifera западноевропейской группы (convar. occidentalis Negr. subconvar. 

gallica Nem.): Рислинг рейнский, Совиньон блан, Каберне-Совиньон,  

Шардоне, Пино блан, Мюллер Тургау. Заселение восприимчивых сортов со-

ставляет 21,7-39,5 листьев на куст, при этом в среднем на лист приходится  

2,77-5,48 галлов (рис. 3, 4).  

 

Рис. 3. Среднее количество листьев, заселенных виноградным  

войлочным клещом, 2015-2020 гг. 

 

 

Рис. 4. Средняя плотность заселения листьев виноградным  

войлочным клещом, 2015-2020 гг. 
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Однако, на евроамериканских гибридах: Августин (рис. 5 А), Мол-

дова, Бианка, Первенец Магарача также отмечено развитие зудня в среднем 

на 2,8-6,1 листьев на кусте. Кроме того, для виноградного войлочного клеща 

установлено расширение топической специализации – заселение нетипичных 

органов (соцветий и молодых гроздей) (см. табл. 1, рис. 5 Б). Ранее подобные 

факты отмечались на виноградниках в Крыму [16], но для условий Западного 

Предкавказья такие биоэкологические особенности вредителя отмечены 

впервые. 

 

  
А Б 

Рис. 5. Заселение войлочным клещом, АО агрофирма «Южная» 

А – листьев нетипичного генотипа винограда, сорт Августин, 2018 г.;  

Б – нетипичных органов (соцветий), сорт Рислинг рейнский, 2017 г.  

(фото оригинал Кононенко С.В.) 

 

К наиболее заселяемым листовой филлоксерой в условиях Западного 

Предкавказья относятся сорта: Бианка; Августин, Молдова, Дойна, пред-

ставляющие собой сложные межвидовые евро-американские гибриды, 

сложный евро-американо-амурский гибрид Брускам, а также подвойные 

сорта американского происхождения Кобер 5 ББ и Кобер СО4 (табл. 2).  
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Таблица 2 – Генотипы сортов винограда, заселяемых листовой  

филлоксерой в период массового размножения популяций  

в регионе Западное Предкавказье, 2015-2020 гг. 
 

Сорт винограда Генотип 

Гибридные евро-американские сорта 

Бианка 
(V. vinifera + V. labrusca + V. riparia + V. rupestris + V. berlandieri 

+ V. aestivalis + V. cinerea) х V. vinifera  

Аркадия  
[V. vinifera х (V. vinifera + V. labrusca + V. rupestris + V. berlandi-

eri + V. lincecumii.)] х V. vinifera  

Молдова  
(V. vinifera х (V. vinifera + V. labrusca + V. riparia + V. rupestris + 

V. berlandieri + V. aestivalis + V. cinerea) 

Августин  
V. vinifera х (V. vinifera + V. labrusca + V. rupestris + V. berlandieri 

+ V. lincecumii) 

Виорика  ((V. rupestris x V. lincecumii) x V. vinifera) х V. vinifera 

Дунавски лазур 
V. vinifera х (V.vinifera + V. labrusca + V. rupestris + V. berlandieri 

+ V. lincecumii.) 

Первенец  

Магарача 
V. vinifera х (V. vinifera х (V. vinifera + V. riparia + V. rupestris)) 

Цитронный  

Магарача 
V. vinifera +V. vinifera + V. labrusca  

Левокумский  V. vinifera + V. labrusca 

Платовский  

[(V. vinifera + V. labrusca + V. rupestris + V. berlandieri +  

V. lincecumii) х V. vinifera] х [V. vinifera х (V. vinifera х (V. vinifera 

+ V. riparia + V. rupestris)] 

Декабрьский  
V. vinifera х (V. vinifera + V. labrusca + V. rupestris + V. berlandieri 

+ V. lincecumii) 

Дойна  V. lincecumii +V. rupestris + V. vinifera 

Ритон  
(V. vinifera + V. labrusca + V. rupestris + V. berlandieri +  

V. lincecumii.) х V. vinifera 

Рисус  
V. vinifera х (V. berlandieri + V.labrusca + V.lincecumii +. 

V. rupestris + V.vinifera) 

Гибридные евро-амурские сорта 

Куньлеань  (V. vinifera х V. amurensis) х V. vinifera convar. boreali-africana  

Брускам  V. vinifera х V. labrusca х V.amurensis 

Амур V. vinifera convar. orientali-mediterranea х V.amurensis х V. vinifera 

Кристалл V. vinifera х V. amurensis 

Восторг  V. vinifera х + V. amurensis 

Американские виды винограда – подвойные сорта 

Кобер 5 ББ 
V. berlandieri + V. riparia  

Кобер СО4 

Европейские сорта 

Рислинг рейнский 

V. vinifera convar occidentalis subconvar. gallica  

Совиньон блан 

Алиготе  

Шардоне  

Пино блан  

Мюллер Тургау 

Саперави  V. vinifera convar pontica subconvar. georgica 
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На сильно повреждаемых сортах количество заселенных листьев со-

ставляет 39,5-64,3 шт./куст со средним количеством галлов  

4,32-7,39 шт./лист. Кроме того, отмечено заселение листовой филлоксерой 

нетипичных для нее сортов V. vinifera западноевропейской группы в основ-

ном светлоокрашенных, среднего срока созревания (Шардоне, Совиньон 

блан, Рислинг рейнский, Алиготе, Пино блан, Мюллер Тургау) (рис. 6, 7).  

 

Рис. 6. Количество листьев, заселенных листовой формой филлоксеры, 

2015-2020 гг. 

 

Рис.7. Средняя плотность галлов листовой формой филлоксеры, шт./лист, 

2015-2020 гг. 
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Похожие тенденции отмечены на виноградниках Крыма и Венгрии 

[10, 13-15, 25]. Для региона Западного Предкавказья повреждения европей-

ских сортов листовой филлоксерой отмечаются впервые. Нередко в неболь-

ших очагах наблюдали совместное заселение листьев различных по гено-

типу сортов данными видами фитофагов (рис. 8).  

 

 

 

Рис. 8. Совместное заселение листьев винограда войлочным клещом  

и листовой филлоксерой, сорт Рислинг рейнский,  

АО агрофирма «Южная», 2020 г. (фото оригинал Кононенко С.В.) 

 

Наблюдаемое расширение гостальной пищевой специализации вино-

градного войлочного клеща и листовой филлоксеры может служить призна-

ком биологического прогресса данных видов [33], что требует адаптации ме-

тодик проведения фитосанитарного мониторинга вредителей, а также совер-

шенствования подходов к формированию систем защиты виноградников.  

В последние годы характерной климатической особенностью края 

стали продолжительные высокотемпературные засушливые периоды в лет-

нее время [34]. Под воздействием неблагоприятных погодно-климатических 

условий на листьях кустов с высокой степенью повреждения зуднем и ли-

стовой филлоксерой развивается хлороз разной степени, вплоть до полного 
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прекращения фотосинтеза и усыхания, что критично для продуктивности 

куста (рис. 9).  

 

 

Рис. 9. Совместное влияние повреждений зуднем и абиотических 

условий среды на состояние листового аппарата, сорт Рислинг рейнский, 

АО агрофирма «Южная», 2017 г. (фото оригинал Юрченко Е.Г.) 
 

Активное распространение и развитие виноградного войлочного 

клеща и листовой филлоксеры на повреждаемых сортах в регионе вызвало 

необходимость уточнения вредоносности путем оценки их влияния на про-

дуктивность побега и общее содержание сахаров в ягодах на кустах с силь-

ной степенью заселения в сравнении с кустами без заселения.  

В результате исследований впервые была установлена экономически 

значимая вредоносность зудня на винограде в региональных условиях –  

при сильном заселении клещом происходило достоверное снижение про-

дуктивности побегов на 12-22 % и массовой концентрации сахаров –  

на 12,7-23,4 % (табл. 3). 

При сильном заселении листовой филлоксерой продуктивность по-

бега снижалась на 13,9-21,2 %, массовая концентрация сахаров в соке 

уменьшалась на 8-14,9 % (табл. 4).  
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Таблица 3 – Продуктивность наиболее повреждаемых сортов винограда  

в период массового размножения виноградного войлочного клеща  

при сильной степени заселения, Таманская подзона, 2014-2016 гг. 
 

Сорт 

Продуктивность побега, г 
Массовая концентрация сахаров,  

г/100 см3 

Сильное  

заселение 

Без  

заселения 

Досто-

верный 

ущерб % 

Сильное  

заселение 

Без  

заселения 

Достовер-

ный ущерб 

% 

Шардоне  150,0±8,18 169,5±10,21 11,5 166±8,5 20,0±0,57 17,0 

Совиньон 

блан 
121,9±7,01 156,2± 7,60 22,0 160±2,2 20,9±0,11 23,4 

Рислинг 

рейнский 
129,2±8,40 164,0±11,21 21,2 162±3,9 19,8±0,91 18,2 

Каберне 

Совиньон 
141,3±10,36 160,6±6,85 12,0 214±13,6 24,5±0,47 12,7 

 

Таблица 4 – Продуктивность наиболее повреждаемых сортов винограда  

в период массового размножения листовой филлоксеры  

при сильной степени заселения, Таманская подзона, 2014-2016 гг. 
 

Сорт 

Продуктивность побега, г 
Массовая концентрация сахаров, 

г/100 см3 

Сильное  

заселение  

Без  

заселения 

Достовер-

ный 

ущерб % 

Сильное  

заселение 

Без  

заселения 

Достовер-

ный 

ущерб % 

Бианка  127,2±9,93 161,5± 6,34 21,2 149±7,2 17,5±0,48 14,9 

Августин  496,4±32,10 616,0±30,86 19,4 141±8,1 16,1±0,54 12,4 

Молдова  235,0±15,67 273,0±17,84 13,9 149±10,0 16,2±0,64 8,0 

Дунавски 

лазур 
239,0±11,67 280,0±18,02 14,6 165±7,5 18,9±0,55 12,7 

 

Анализ результатов показал, что виноградный войлочный клещ и ли-

стовая филлоксера в Краснодарском крае в годы исследований наносили 

ощутимый вред виноградарству.  

Выводы. В результате исследований впервые установлены тенденции 

расширения гостальной пищевой специализации у листовой филлоксеры, а 

также расширения гостальной и топической пищевой специализации у ви-

ноградного войлочного клеща в условиях насаждений Западного Предкав-

казья. Установлено, что при сильном повреждении растений винограда ви-

ноградным войлочным клещом и листовой формой филлоксеры отмечается 
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снижение продуктивности побегов на 12-22 % и 13,9-21,2 %, массовая кон-

центрация сахаров в соке ягод снижается на 12,7-23,4 % и 8-14,9 %, соответ-

ственно. В связи с ростом вредоносности необходимо совершенствовать 

технологии контроля численности данных вредителей в современных сре-

довых условиях региона. 
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