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Цель исследований – изучение  

интродуцированных технических  

сортов винограда различного эколого-

географического происхождения;  

выявление адаптивного, хозяйственного  

и технологического потенциала образцов  

в целях отбора генотипов с улучшенными 

экономически значимыми свойствами  

в условиях Нижнего Придонья. Изучение 

сортов проводили в 2017-2019 гг.  

на Донской ампелографической коллекции 

имени Я.И. Потапенко (г. Новочеркасск), 

по общепринятым в виноградарстве  

методикам и ГОСТам. В результате  

The purpose of the research is to study  

the introduced technical grapevine  

varieties of various ecological  

and geographical origin; to identify  

the adaptive, economic and technological 

potential of the samples in order to select 

genotypes with improved economically  

significant properties under the condition  

of the Lower Don Region. The study  

of the varieties was carried out  

in 2017-2019 at the Ya.I. Potapenko  

Don ampelographic collection  

(Novocherkassk), according to generally 

accepted methods and State Standards  
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проведённых исследований и наблюдений 

получены данные о протекании  

фенологических фаз, а также хозяйственно 

ценные показатели сортов (урожайность, 

средняя масса грозди, кондиции урожая  

и др.), дегустационные оценки вина.  

По количеству дней (от распускания почек 

до полной зрелости ягод) сорта были  

распределены по срокам созревания:  

от ранне-среднего до позднего. Очень  

высокая урожайность была у 7 сортов – 

Адреули шави, Норок, Меграбуйр, 

Накутвнеули, Мерло, Ташкентский,  

Горули мцване. Средняя масса грозди  

у изучаемых сортов варьировала от 69 г 

(Муджуретули) до 502 г (Адреули шави). 

Отмечена очень высокая сахаристость сока 

ягод (более 23 г/100 см3) у 8 сортов –  

Бархатный, Мерло, Влеш, Амлаху,  

Рислинг мускатный, Муджуретули,  

Рубиновый Магарача, Димацкун. Высокие 

дегустационные оценки (проходной балл 

8,2) получили сухие столовые вина  

из сортов Рислинг рейнский (8,8 балла), 

Рубиновый Магарача, Грубела, Каберне 

Совиньон (8,7 балла). Одиннадцать  

образцов оценены на уровне 8,6 балла.  

Вина из сортов Муджуретули, Амлаху, 

Меграбуйр, ВИР-1 получили 8,5 баллов. 

Из винограда сорта Бархатный  

приготовлено ликерное вино, которое  

получило оценку 8,7 балла. По комплексу 

агробиологических и хозяйственно-

ценных признаков в условиях Нижнего 

Придонья выделились сорта: Рубиновый 

Магарача, Каберне Совиньон, Димацкун, 

Горули мцване, Накутвнеули, Норок,  

Рислинг мускатный, Мерло,  

Грдзелмтевана, Меграбуйр, Грубела  

и Ташкентский. 

 

Ключевые слова: ВИНОГРАД,  

ИНТРОДУКЦИЯ, СОРТОИЗУЧЕНИЕ, 
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in viticulture. Based on the results  

of research and observations, the data  

of phenological phases, economic  

and valuable indicators of varieties (yield, 

average mass of the bunch, crop conditions, 

etc.) are obtained, as well as wine tasting 

evaluations. According to the number  

of days (from budding to full maturity  

of berries), the varieties were ripening  

by maturation period: from early-middle  

to late period. Very high yield was  

in 7 varieties: Adreuli Shavi, Norok, 

Megrabuir, Nakutvneuli, Merlot,  

Tashkentskiy, Goruli Mtsvane. The average 

bunch weight of the studied varieties varied 

from 69 g (Mudjuretuli) to 502 g  

(Adreuli Shavi). It is noted a very high  

sugar content of berry juice  

(more than 23 g/100 cm3) in 8 varieties – 

Barhatniy, Merlot, Vlesh, Amlahu,  

Riesling Muscatniy, Mudjuretuli, Rubinoviy 

Magaracha, Dimatskun. Dry table wines 

from the following varieties received the 

high tasting ratings (a passing score of 8.2):   

Riesling Rhenskiy (8.8 points), Rubinoviy 

Magaracha, Grubela, Cabernet Sauvignon 

(8.7 points). Eleven samples were rated  

at 8.6 points. Wines from the Mudjuretuli, 

Amlahu, Megrabuir, VIR-1 received  

8.5 points. A liqueur wine made  

from the Barhatniy grape variety received 

8.7 points. The complex agrobiological  

and economically valuable characteristics 

under the conditions of the Lower Don  

Region we pointed out the varieties:  

Rubinoviy Magaracha, Cabernet Sauvignon, 

Dimackun, Goruli Mtsvane, Nakutvneuli, 

Norok, Riesling Muscatniy, Merlot, 

Grdzelmtebana, Megrabuir, Grubella  

and Tashkenskiy. 
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Введение. В последние годы изучение генетических ресурсов нахо-

дится в центре внимания мировой науки в связи с обеспечением продо-

вольственной безопасности и является приоритетным направлением прак-

тически во всех странах мира не только на ближайшее, но и на отдалённое 

будущее [1-14]. Мобилизация сортовых ресурсов винограда в ампелографи-

ческих коллекциях играет важную роль в сохранении, изучении и использо-

вании генофонда винограда, так как существует реальная угроза потери зна-

чительного числа сортов в связи с исчезновением во многих регионах мира 

дикорастущего винограда, уменьшением количества сортов, реконструкцией 

старых насаждений и т.д. Большинство аборигенных и малораспространен-

ных сортов в настоящее время сохранилось только благодаря коллекциям.  

Наиболее ценными являются исследования растительных ресурсов 

винограда в одинаковых агроэкологических условиях. Для этого лучше 

всего подходят ампелографические коллекции, аккумулирующие на ло-

кальной территории с однородными агроэкологическими условиями боль-

шое разнообразие сортов различного видового, эколого-географического 

происхождения [15]. 

Донская ампелографическая коллекция имени Я.И. Потапенко выпол-

няет фундаментальные и прикладные функции накопления и сохранения ге-

нофонда винограда, пополнения сортимента новыми классическими и ин-

тродуцированными сортами [16]. Для выполнения этих задач на коллекции 

ведутся научные исследования по сортоизучению, идентификации сортового 

состава, выделению источников хозяйственно ценных признаков, выявле-

нию уровня адаптации к биотическим и абиотическим факторам среды [17]. 

Цель исследований – изучение интродуцированных технических 

сортов винограда различного эколого-географического происхождения; 

выявление адаптивного, хозяйственного и технологического потенциала 

образцов в целях отбора генотипов с улучшенными экономически значи-

мыми свойствами в условиях Нижнего Придонья. 
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Объекты и методы исследований. На Донской ампелографической 

коллекции имени Я.И. Потапенко в 2017-2019 гг. проведено изучение  

23 интродуцированных технических сортов винограда. Сорта изучались в 

укрывной привитой культуре на подвое Берландиери х Рипариа Кобер 5ББ. 

Формировка кустов длиннорукавная. Схема посадки кустов 3,0 х 1,5 м. 

Культура неполивная.  

Коллекция расположена на степном придонском плато. Высота 

местности над уровнем моря 90 м, рельеф волнистый. Почвы представлены 

обыкновенными карбонатными черноземами, среднемощными, слабо гу-

мусированными, тяжелосуглинистыми на лессовидных суглинках, незасо-

ленными, с высоким обеспечением фосфором, средним обеспечением по-

движным калием, обогащены карбонатами кальция. Мощность гумусового 

горизонта достигает 90 см. Грунтовые воды залегают на глубине 15-20 м и 

для корней винограда недоступны. 

Изучение сортов винограда проводили с использованием общепри-

нятых в виноградарстве методик [18, 19]. Сахаристость сока ягод опреде-

ляли по ГОСТ 27198-87, титруемую кислотность по ГОСТ 32114-2013. 

 

Обсуждение результатов. По данным фенологических наблюде-

ний, распускание почек у изучаемых сортов проходило в период с 24 по 27 

апреля, что соответствует средним многолетним данным (табл. 1).  

Начало цветения у большинства изучаемых сортов приходится на первую 

декаду июня. Продолжительность периода цветения составила 6 дней, с 30 

мая по 4 июня. Ранний срок цветения отмечен у сортов Димацкун  

и Рубиновый Магарача (30 мая). Фаза созревания ягод оказывает суще-

ственное влияние на продолжительность вегетации растения и зависит от 

биологических особенностей сорта, места и условий произрастания, 

нагрузки кустов урожаем. По количеству дней от распускания почек до 

полной зрелости ягод сорта распределились: от ранне-среднего периода 

созревания (126-135 дней) до позднего (156-165 дней). 
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Таблица 1 – Прохождение фаз вегетации сортов винограда 

Сорт 

Дата начала фенофаз 

От распускания  

почек до полной  

зрелости ягод 

распускания 

глазков 
цветения 

созревания 

ягод 

полная 

зрелость 

ягод 

число 

дней 

сумма 

температур, 
оС 

Ранне-среднего периода созревания (126-135 дней) 

Бархатный  26.04 2.06 19.07 4.09 131 2965 

Димацкун  24.04 30.05 18.07 2.09 131 2935 

Влеш  27.04 4.06 23.07 6.09 132 3012 

Среднего периода созревания (136-145 дней) 

Грдзелмтевана 25.04 31.05 26.06 9.09 137 3076 

Налбандяни  27.04 1.06 20.07 11.09 137 3060 

Грубела 26.04 2.06 1.08 12.09 139 3151 

Муджуретули  26.04 1.06 24.07 12.09 139 3145 

Мерло  27.04 1.06 28.07 14.09 140 3168 

Рислинг мускатный 26.04 1.06 26.07 13.09 140 3163 

Пино нуар 26.04 1.06 22.07 14.09 141 3166 

Норок  27.04 1.06 28.07 16.09 142 3207 

Рислинг рейнский 27.04 2.06 30.07 16.09 142 3215 

Меграбуйр 24.04 31.05 2.08 15.09 144 3239 

Средне-позднего периода созревания (146-155 дней) 

Амлаху  25.04 1.06 29.07 20.09 148 3307 

Горули мцване 27.04 1.06 3.08 22.09 148 3322 

Ташкентский  25.04 31.05 20.07 20.09 148 3309 

Каберне Совиньон 26.04 31.05 30.07 22.09 149 3336 

ВИР - 1 26.04 1.06 22.07 24.09 151 3377 

Рубиновый Магарача 26.04 30.05 29.07 25.09 152 3398 

Накутвнеули  25.04 2.06 31.07 25.09 153 3383 

Вернахи  27.04 2.06 10.08 29.09 155 3437 

Позднего периода созревания (156-165 дней) 

Арташати кармир 26.04 1.06 22.07 28.09 156 3422 

Адреули шави 25.04 2.06 2.08 30.09 158 3453 
 

В условиях Нижнего Придонья представляют интерес сорта вино-

града ранне-среднего и среднего сроков созревания, так как сорта позднего 

срока созревания не всегда достигают технологической зрелости ягод. Та-

кие сроки созревания отмечены у 13 изучаемых сортов. 

Пригодность сорта для успешного выращивания в условиях произ-

растания определяется комплексом хозяйственно-биологических показате-

лей и свойств [20]. Высокие проценты распустившихся почек и плодонос-

ных побегов гарантируют получение стабильных урожаев винограда при 

возделывании в северной зоне промышленного виноградарства РФ. 
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По данным агробиологических учётов, в среднем за годы исследова-

ний, процент распустившихся глазков у изучаемых сортов винограда коле-

бался от 68,6 у сорта Бархатный до 86,2 у сорта Ташкентский (табл. 2). 

 

Таблица 2 – Хозяйственно ценные показатели изучаемых сортов винограда 

Сорт 

Распусти- 

лось 

глазков, 

% 

Плодо-

носных 

побегов, 

% 

Коэффи-

циент  

плодоно-

шения 

Средняя 

масса 

грозди,  

г 

Продук-

тивность  

побега, 

г 

Расчетная 

урожай-

ность,  

т/га 

Урожайность очень высокая (17 т/га и более) 

Адреули шави 82,2 63,2 0,8 502 402 23,6 

Норок  81,1 79,2 1,5 195 293 22,8 

Меграбуйр 81,7 69,5 1,1 430 473 22,3 

Накутвнеули  72,7 78,0 1,3 233 303 21,0 

Мерло  73,0 80,4 1,4 193 270 20,1 

Ташкентский  86,2 57,1 0,9 217 195 17,7 

Горули мцване 76,3 75,5 1,2 293 352 17,2 

Урожайность высокая (13-16 т/га) 

Рубиновый  

Магарача 
78,2 86,1 1,6 151 242 16,3 

Димацкун  84,6 71,1 1,2 198 238 16,1 

ВИР - 1 81,5 61,9 1,0 184 184 15,7 

Рислинг  

мускатный 
79,6 

87,8 1,7 146 248 15,3 

Грдзелмтевана 76,4 52,2 0,7 400 280 13,4 

Каберне Совиньон 77,4 84,7 1,5 106 159 12,9 

Влеш  82,9 53,6 0,9 254 229 12,6 

Грубела 75,4 36,9 0,4 464 186 12,5 

Налбандяни  70,9 52,4 0,8 276 221 12,4 

Урожайность средняя (9-12 т/га) 

Амлаху  75,8 53,4 0,9 257 230 11,6 

Вернахи  71,8 70,0 1,0 245 245 11,5 

Пино нуар 78,7 72,0 1,2 125 150 10,5 

Бархатный  68,6 64,4 1,1 209 230 10,3 

Урожайность низкая (5-8 т/га) 

Рислинг рейнский 68,9 72,0 1,2 93 112 6,4 

 

Урожайность очень низкая (до 4 т/га) 

Арташати кармир 83,3 53,1 0,7 154 104 4,2 

Муджуретули  80,0 69,3 1,2 69 83 4,0 

НСР    77,3  10,2 
 

Процент плодоносных побегов у изучаемых сортов был от 52,2 

(Грдзелмтевана) до 87,8 (Рислинг мускатный), исключение составил сорт 

Грубела, у него этот показатель был на уровне 36,9 %. Высокие показатели 

коэффициента плодоношения отмечены у сортов: Рислинг мускатный (1,7), 

http://journalkubansad.ru/pdf/20/04/20.pdf


Плодоводство и виноградарство Юга России № 64(4), 2020 г. 
 

http://journalkubansad.ru/pdf/20/04/20.pdf        246 

Рубиновый Магарача (1,6), Каберне Совиньон и Норок (1,5); менее 1,0 –  

у восьми изучаемых сортов, самый низкий он был у сорта Грубела (0,4).  

Важной особенностью сорта винограда является величина (масса) 

грозди, которая при применении определённой агротехники вместе с про-

дуктивностью побега определяет, в основном, урожайность сорта. Средняя 

масса грозди варьировала от 69 г (Муджуретули) до 502 г (Адреули шави). 

Высокими показателями (более 400 г) выделились сорта Грубела, Мегра-

буйр, Грдзелмтевана. Наименьшая средняя масса грозди отмечена у сортов 

– Муджуретули, Рислинг рейнский и Каберне Совиньон. 

По продуктивности побега выделены сорта Меграбуйр (473 г), Ад-

реули шави (402 г), Горули мцване (352 г). У 16 изучаемых сортов продук-

тивность побегов была в диапазоне от 150 до 300 г. Самый низкий показа-

тель продуктивности отмечен у сортов: Рислинг рейнский (112 г), Арташа-

ти кармир (104 г) и Муджуретули (83 г). 

Важнейший хозяйственный признак – урожайность растений. Очень 

высокая и высокая расчетная урожайность отмечена у 16 изучаемых сор-

тов: Адреули шави, Норок, Меграбуйр, Накутвнеули, Мерло, Рубиновый 

Магарача, Димацкун и др. Низкая урожайность была у сорта Рислинг 

рейнский, а очень низкая – у сортов Муджуретули и Арташати кармир. 

Наряду с определением урожайности и продуктивности винограда не 

менее важной задачей сортоизучения является оценка качества урожая, 

позволяющая выяснить, в каком направлении выгоднее всего использовать 

сорт в природных и экономических условиях данного региона. Качество 

урожая зависит от наследственных факторов и условий выращивания. 

Основными показателями качества ягод винограда в период их созревания 

являются массовая концентрация сахаров и титруемых кислот в соке.  

Проведя классификацию сортов по сахаристости отмечаем, что очень 

высокая сахаристость (более 23 г/100 см3) была у 8 сортов – Бархатный, 

Мерло, Влеш, Амлаху, Рислинг мускатный и др.; высокая сахаристость  

(21–23 г/100 см3) у 9 сортов – Меграбуйр, Горули мцване, Норок, Каберне 
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Совиньон, Пино нуар и др. Низкую сахаристость сока ягод (14-17 г/100 см3) 

имели два сорта – Адреули шави и Арташати кармир (табл. 3). 

По показателям титруемой кислотности сорта распределились 

следующим образом: низкая титруемая кислотность (4-6 г/дм3) была у 

сортов Грубела и Налбандяни; высокая кислотность (1012 г/дм3) – у сортов 

Арташати кармир, Вернахи, Адреули шави и Рислинг мускатный; средняя 

(7–9 г/дм3) – у 17 сортов: Влеш, ВИР-1, Норок, Горули мцване, Мерло и др.  

 

Таблица 3 – Кондиции урожая изучаемых интродуцированных 

сортов винограда 
 

Сорт 
Дата 

хим. анализа 

Массовая концентрация 

сахаров, 

г/100 см3 

титруемых 

кислот, г/дм3 

Очень высокая сахаристость сока ягод (более 23 г/100 см3) 

Бархатный  16.09 28,1 8,1 

Мерло  16.09 26,5 8,2 

Влеш  10.09 25,0 9,1 

Амлаху  26.09 24,8 7,5 

Рислинг мускатный 16.09 24,4 9,7 

Муджуретули  13.09 23,4 8,1 

Рубиновый Магарача 27.09 23,4 7,6 

Димацкун  03.09 23,3 7,6 

Высокая сахаристость сока ягод (21 – 23 г/100 см3) 

Меграбуйр 16.09 22,9 6,9 

Горули мцване 25.09 22,8 7,6 

Каберне Совиньон 23.09 22,7 7,6 

Норок  20.09 22,7 8,4 

Пино нуар 19.09 22,7 7,4 

Ташкентский  19.09 22,5 7,1 

Грдзелмтевана 11.09 22,2 7,0 

Накутвнеули  23.09 21,5 8,1 

ВИР - 1 23.09 21,3 8,5 

Средняя сахаристость сока ягод (18 – 20 г/100 см3) 

Рислинг рейнский 16.09 20,4 7,7 

Грубела 14.09 20,3 5,8 

Налбандяни  7.09 18,6 6,1 

Вернахи  22.09 18,5 11,2 

Низкая сахаристость сока ягод (14–17 г/100 см3) 

Адреули шави 23.09 17,6 10,8 

Арташати кармир 19.09 16,9 12,0 

НСР  2,97 2,95 
 

Из изучаемых сортов винограда готовились образцы виноматериалов 

по классическим технологиям приготовления белых и красных вин [21]. 
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Высокие дегустационные оценки получили образцы вин из сортов: Ри-

слинг рейнский – 8,8 балла, Рубиновый Магарача, Грубела, Каберне Сови-

ньон – 8,7 балла. Одиннадцать образцов оценены на уровне 8,6 балла (Но-

рок, Пино нуар, Горули мцване, Грдзелмтевана, Налбандяни, Мерло, 

Влеш, Рислинг мускатный, Димацкун, Ташкентский, Накутвнеули). Вина 

из сортов Муджуретули, Амлаху, Меграбуйр, ВИР-1 получили 8,5 баллов. 

Ликерное вино из винограда сорта Бархатный получило 8,7 балла.  

 

Выводы. По комплексу агробиологических и хозяйственно ценных 

признаков (высокий процент распустившихся почек и плодоносных побе-

гов, коэффициент плодоношения, средняя масса грозди, урожайность, оп-

тимальное содержание сахаров и титруемых кислот в соке ягод, высокие 

дегустационные оценки вин) в условиях Нижнего Придонья выделились 

сорта винограда: Рубиновый Магарача, Каберне Совиньон, Димацкун, Го-

рули мцване, Накутвнеули, Норок, Рислинг мускатный, Мерло, Грдзелмте-

вана, Меграбуйр, Грубела и Ташкентский. Данные сорта целесообразно 

возделывать в условиях Нижнего Придонья, а также их рекомендуется ис-

пользовать в селекционных программах. 
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