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Изменения климата ставят задачу  

адаптации виноградарства к новому  

природно-ресурсному потенциалу  

регионов. Необходимым условием  

для этого является оценка и анализ  

современных тенденций изменения 

 агробиологических характеристик сортов. 

Цель исследований – в условиях Нижнего 

Придонья определить агробиологические 

показатели и дать технологическую оценку 

виноматериалов из сортов Рислинг  

рейнский, Рислинг итальянский, Рислинг 

мускатный в сравнении с контрольным  

сортом Ркацители. Исследования  

проводили в 2016-2018 гг. на Донской  

ампелографической коллекции  

им. Я.И. Потапенко (Новочеркасск).  

По урожайности выделился сорт Рислинг 

мускатный (12,5 т/га), на втором месте  

Рислинг итальянский (9,5 т/га), Рислинг 

Climate change poses the challenge  

of adapting the viticulture  

to the new natural resource potential  

of the regions. A necessary condition  

for this is the assessment and analysis  

of current trends in the agrobiological 

characteristics of varieties. The purpose  

of the research was to determine  

the agrobiological parameters  

under the conditions of the Lower Don 

Region and to give a technological  

assessment of wine materials  

from the Rhenish Riesling, Italian  

Riesling, and Muscat Riesling varieties  

in comparison with the control Rkatsiteli 

variety. The research was carried out  

in 2016-2018 at the Ya.I. Potapenko  

Don ampelographic collection  

(Novocherkassk). Riesling variety  

had the largest yield (12.5 t/ha), Italian 
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рейнский – на уровне контрольного сорта 

Ркацители (5,6 т/га). У изучаемых сортов 

физико-химические показатели  

виноматериалов соответствовали  

требованиям ГОСТов. Сахаристость сока 

ягод была средняя и высокая, а титруемая 

кислотность – средняя. Исследуемые вина 

получили дегустационные оценки  

в пределах от 8,6 до 8,9 балла,  

у контрольного сорта Ркацители –  

8,5-8,6 балла. Вина из сортов Рислинг  

итальянский и Рислинг рейнский получили 

самые высокие дегустационные оценки. 

Рислинг мускатный не имеет  

такой известности, как Рислинг рейнский  

и Рислинг итальянский, однако качество  

его вина было оценено на 8,6-8,7 баллов. 

Можно сделать вывод, что изучаемые сорта  

винограда – Рислинг рейнский, Рислинг 

итальянский и Рислинг мускатный хорошо 

адаптировались к условиям Нижнего  

Придонья и по основным хозяйственно 

ценным признакам превосходят  

контрольный сорт Ркацители. Вина  

из этих сортов отличались нарядной,  

бледно-соломенной окраской, хорошо  

развитым ароматом, в котором довольно 

четко прослеживались сортовые признаки  

и полный, гармоничный вкус. 

 

Ключевые слова: ВИНОГРАД, СОРТ,  

АМПЕЛОГРАФИЧЕСКАЯ КОЛЛЕКЦИЯ, 

УРОЖАЙНОСТЬ, ТЕХНОЛОГИЧЕСКАЯ 

ОЦЕНКА ВИН 

Riesling was in second position (9.5 t/ha), 

and Rhenish Riesling was at the level  

of the control variety of Rkatsiteli  

(5.6 t/ha). The studied varieties of physical 

and chemical indicators of wine materials 

met the requirements of State Regulations. 

The sugar content of the berry juice was 

medium and high, and the titrated acidity 

was medium. The studied wines received 

tasting ratings from 8.6 to 8.9 points,  

the control variety Rkatsiteli –  

8.5-8.6 points. Wine of the varieties Italian 

Riesling and Rhine Riesling received  

the highest tasting scores. The Muscat 

Riesling is not as famous as the Rhenish 

Riesling and the Italian Riesling, however, 

the quality of the wine was estimated  

from 8.6 to 8.7 points. It can be concluded 

that the studied grape varieties – 

Rhenish Riesling, Italian Riesling  

and Muscat Riesling have adapted well  

to the conditions of the Lower Don  

Region, and are superior to the control 

 variety Rkatsiteli in terms of main  

economic and valuable characteristics. 

Wines from these varieties were  

distinguished by elegant, pale straw color,  

well-developed aroma, with clearly  

traced varietal characteristics. 

 

Key words: GRAPEVINE, VARIETY, 

AMPELOGRAPHIC COLLECTION, 

YIELD, TECHNOLOGICAL  

EVALUATION OF WINES 

 

Введение. Мобилизация, сохранение генетических ресурсов растений 

и их дальнейшее использование имеют большое значение для всего челове-

чества (FAO, 2017) [1]. Проблемы сбора, сохранения и стабильного исполь-

зования генетических ресурсов винограда важны для науки, успешного раз-

вития промышленного виноградарства и будущих поколений [2]. Совре-

менное виноградарство в основном на использовании небольшого количе-

ство известных и широко распространенных международных сортов [3, 4]. 

В отечественном виноградарстве острой проблемой является совер-

шенствование сортимента для создания высокоадаптивных насаждений и 
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устойчивого производства конкурентоспособного винограда в нестабиль-

ных стрессовых погодных условиях умеренно континентального климата 

юга России [5]. Изменения климата ставят задачу адаптации виноградар-

ства к новому природно-ресурсному потенциалу регионов. Необходимым 

условием для этого является оценка и анализ современных тенденций из-

менения агробиологических характеристик сортов [6]. В этой связи акту-

ально изучение происхождения, формирования и сохранения генетических 

ресурсов в целях их вовлечения в селекционный процесс для решения 

важнейших народно-хозяйственных задач [5].  

Мобилизация сортовых ресурсов винограда в ампелографические 

коллекции, как показано учёными многих стран [7-9], играет важную роль 

в сохранении и использовании генофонда винограда. Это объясняется тем, 

что существует реальная угроза потери значительного числа сортов в связи 

с исчезновением во многих регионах мира дикорастущего винограда, 

уменьшением количества сортов в промышленных насаждениях, рекон-

струкцией старых насаждений и т.д. [9]. Большинство аборигенных и ма-

лораспространенных сортов винограда в настоящее время сохранилось 

только благодаря коллекциям [10].  

Перемещение сортов или форм винограда из одного района в другой 

– характерная черта развития мирового виноградарства. Различают сорта 

винограда с узким ареалом возделывания, приспособленные к ограничен-

ной экологической зоне, и экологически пластичные с широким адаптив-

ным потенциалом [11-13].  

Под экологической пластичностью подразумевают способность сор-

тов сохранять в различных эколого-географических районах высокий уро-

вень продуктивности, то есть высокую урожайность в сочетании с высо-

ким качеством урожая. Широкой экологической пластичностью отличают-

ся сорта винограда: Ркацители, Саперави, Алиготе, Каберне Совиньон, 

Шардоне, Пино, Рислинг, Сильванер, Траминер, Шасла, Карабурну и др.  
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О возможностях приспособления этих сортов винограда свидетельствует 

включение их в районированные сортименты во многих странах мира с 

самыми разнообразными природными условиями [14] Сорт Рислинг рейн-

ский является известным и широко распространенным техническим сор-

том винограда, который возделывается во многих виноградарских регио-

нах мира. В Россию был завезен не позднее начала XIX века [15], первое 

появление этого сорта на Дону относится к 1906 г., промышленное распро-

странение в Ростовской области стал приобретать в предвоенные годы 

[16]. 

По данным переписи 1953 года, сорт Рислинг на Дону был широко 

распространен, к 1970 г. его площади составили 16,4 % от всех насаждений 

области, однако к 1987 г. ведущими сортами оставались Алиготе (23,4 %), 

Плавай (15,5 %) и Ркацители (12,8 %). Резко сократились, а в последующие 

годы практически исчезли посадки сорта Рислинг. Объясняется это, в 

первую очередь, появлением в насаждениях этого сорта отрицательных 

малоурожайных клонов и, как следствие, снижением урожайности [17].  

В настоящее время в Ростовской области общая площадь виноградных 

насаждений составляет 3,5 тыс. га, площадь из них под сортом Рислинг 

рейнский – 24,3 га. В научной литературе много публикаций по этому сор-

ту, отражающих его реакцию на абиотические стрессоры, агротехнические 

приемы возделывания, изучение фенологии и физиологии в условиях кли-

матических изменений [18-22].  

Рислинг итальянский широкого распространения не получил, значи-

тельные посадки этого сорта только в Молдавии (он был включен в стан-

дартный сортимент) и немного в Украине [16]. Рислинг мускатный в не-

большом количестве имеется в Крыму и Молдавии. 

Рислинг рейнский. Сорт известен также под названиями Рислинг 

или Рислинок. Большинство ампелографов считает родиной сорта долину 

Рейна (Германия), где он произошел от местного дикого винограда. 
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Коронка и нижняя поверхность первого и второго листьев покрыты 

войлочным опушением средней густоты, переходящим на третьем листе в 

паутинистое. Второй и третий листья почти голые. Верхняя поверхность 

листьев блестящая, ярко-зеленая, со слегка бронзовым оттенком, листья 

иногда гофрированные. Побег зеленый, с легким розово-фиолетовым от-

тенком с солнечной стороны, покрыт слабым паутинистым опушением. 

Листья средние, округлые, пятилопастные, довольно глубоко рассе-

ченные, сильно воронковидно-складчатые с изогнутыми лопастями. Верх-

няя поверхность листа темно-зеленая, матовая, мелкопузырчатая, нижняя 

бледно-зеленая. Верхние вырезки средние, реже глубокие, закрытые с яй-

цевидным или треугольным просветом, или открытые, лировидные с за-

остренным или округлым дном, иногда с крупным зубцом. Нижние вырез-

ки более мелкие, закрытые или открытые, едва намеченные или в виде 

входящего угла. Черешковая выемка обычно закрытая с узким просветом и 

острым или заостренным дном, реже открытая, лировидная. Лопасти ши-

рокие, налегающие краями друг на друга. Черешок немного короче глав-

ной жилки, голый, буровато-красный, такой же окраски и основание жи-

лок. Зубчики на концах лопастей крупные, треугольные, очень острые. 

Зубчики по краю неравномерные с выпуклыми сторонами, острые или не-

сколько закругленные, иногда односторонне выпуклые или пиловидные. 

Нижняя поверхность листа покрыта слабым паутинистым опушением с 

рассеянными жесткими щетинками на жилках. 

Цветок обоеполый. Грозди мелкие, реже средние, цилиндрические 

или цилиндроконические, довольно плотные или рыхлые. Ягоды средние, 

округлые, светло-зеленые с сизым налетом или желтовато-зеленые, в пери-

од полной зрелости с золотисто-коричневым загаром на солнечной стороне, 

с просвечивающими жилками и семенами, покрыты многочисленными ко-

ричневыми точками. Кожица средней толщины, довольно прочная. Мякоть 

сочная, тающая, вкус с гармоничным сочетанием сахаристости и кислотно-
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сти и специфичным сортовым ароматом. Сок бесцветный. Семян два-три, 

реже четыре. Семена средние, светлой палевой окраски, грушевидные.  

Кусты выше средней силы роста. Вызревание лозы хорошее. Повре-

ждается милдью и оидиумом, причем повреждаемость листьев и гроздей 

особенно велика в период близкий к цветению и во время цветения. Листья 

повреждаются грибными болезнями больше, чем ягоды. Сорт используется 

для приготовления столовых вин, шампанских виноматериалов и высоко-

качественных соков [16]. 

Рислинг итальянский. Родина сорта – Италия. Листья средние, 

округлые, пятилопастные, среднерассеченные. Пластинка листа светло-

зелёная, с незначительной загнутостью краёв вверх. Верхняя поверхность 

листа гладкая. Верхние вырезки средние или глубокие, открытые, лиро-

видные или иногда с почти параллельными сторонами и острым дном, 

иногда со шпорцем, реже закрытые, с яйцевидным просветом. Нижние вы-

резки средние, реже мелкие, открытые, лировидные с острым дном или в 

виде входящего угла. Черешковая выемка средняя, открытая, лировидная с 

округлым дном, в естественном состоянии нередко закрытая. Черешок ко-

роче или равен срединной жилке. Зубчики на концах лопастей узкотре-

угольные, вытянутые в острие. Зубчики по краю крупные, пиловидные с 

острой вершиной. Опушение нижней стороны листа слабое паутинистое, 

легко стирающееся. 

Цветок обоеполый. Грозди средние, цилиндрические или цилиндро-

конические, часто с крылом, нередко достигающим размера грозди, плот-

ные. Ягоды средние, почти круглые, светло-зеленые. Кожица плотная с 

черными точками. Мякоть сочная. Семян три, реже четыре. Семена сред-

ние, грушевидные, часто асимметричные, светло-коричневые.  

Сорт характеризуется поздним распусканием почек и вследствие 

этого менее повреждается весенними заморозками. Обладает сильным ро-

стом и достаточно полным вызреванием лозы. Устойчивость против бо-
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лезней и вредителей средняя. Используется для приготовления виномате-

риалов для столовых вин и для приготовления виноградных соков [23]. 

Рислинг мускатный. Сорт селекции института «Магарач», получен 

в результате скрещивания сортов Рислинг рейнский и Мускат белый. Лист 

средний, вытянутый в длину, слабо рассеченный, пятилопастный. Череш-

ковая выемка открытая, сводчатая. Нижняя поверхность листа не опушена. 

Цветок обоеполый. Гроздь средняя, коническая, часто крылатая, плотная. 

Ягода мелкая, круглая, белая, с приятным мускатным ароматом. Мякоть 

сочная, тающая. Сила роста кустов средняя. Вызревание побегов хорошее. 

Устойчивость к грибным болезням на уровне сортов вида Vitis vinifera. Из 

урожая этого сорта получаются столовые вина высокого качества с легким 

мускатным ароматом и шампанские виноматериалы [24]. 

 

Цель наших исследований – определение агробиологических показа-

телей и технологическая оценка виноматериалов сортов Рислинг рейнский, 

Рислинг итальянский, Рислинг мускатный в сравнении с контрольным сор-

том Ркацители, произрастающих в условиях Нижнего Придонья. 

 

Объекты и методы исследований. На Донской ампелографической 

коллекции им. Я.И. Потапенко (г. Новочеркасск) в 2016–2018 гг. проведено 

сравнительное изучение сортов винограда: Рислинг рейнский, Рислинг ита-

льянский, Рислинг мускатный, в качестве контроля – сорт Ркацители. Сорта 

изучались в укрывной привитой культуре на подвое Берландиери х Рипариа 

Кобер 5ББ. Схема посадки кустов 3,0 х 1,5 м. Культура неполивная. Грунто-

вые воды залегают на глубине 15–20 м и для корней винограда недоступны. 

Коллекция расположена на степном придонском плато. Высота 

местности над уровнем моря 90 м, рельеф волнистый. Почвы представлены 

обыкновенными карбонатными чернозёмами, среднемощными, слабо гу-

мусированными, тяжелосуглинистыми на лессовидных суглинках, не засо-

лены, с высоким обеспечением усваиваемыми формами фосфора, средним 
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обеспечением подвижным калием, обогащены карбонатами кальция. 

Мощность гумусового горизонта (А–В) достигает 90 см.  

Изучение сортов винограда проводили с использованием общепри-

нятых в виноградарстве методик [25, 26]. Сахаристость сока ягод опреде-

ляли по ГОСТ 27198-87, титруемую кислотность – ГОСТ 32114-2013.  

Образцы виноматериалов готовились в лаборатории технологии виноделия 

в условиях микровиноделия по классической технологии приготовления 

белых вин [27].  

В опытных виноматериалах определяли физико-химические показа-

тели в соответствии с ГОСТ 32030-2013 «Вина столовые и виноматериалы 

столовые. Общие технические условия». В готовых винах определяли: 

объемную долю этилового спирта (ГОСТ 32095-2013), летучие кислоты 

(ГОСТ 32001-2012), общий диоксид серы (ГОСТ 32115-2013), приведен-

ный экстракт (ГОСТ 32000-2012). На закрытой научной дегустации была 

проведена оценка образцов вин дегустационной комиссией, утвержденной 

приказом директора, в соответствии с ГОСТ 32051-2013. 

 

Обсуждение результатов. На основании проведенных фенологиче-

ских наблюдений за развитием виноградных растений можно сделать за-

ключение о принадлежности изучаемых сортов к раннему и среднему пе-

риодам созревания, что делает их еще более ценными для выращивания в 

северной зоне промышленного виноградарства РФ (табл. 1). 

По срокам созревания сорта распределились следующим образом: 

Рислинг итальянский – ранний, Рислинг рейнский, Рислинг мускатный и 

Ркацители – среднего периода созревания. 

Процент распустившихся глазков у изучаемых сортов колебался от 

55,4% у контрольного сорта Ркацители до 76,1% у сорта Рислинг итальян-

ский. Коэффициент плодоношения более 1,0 отмечен у всей группы изуча-

емых сортов, у контрольного сорта Ркацители этот показатель был 0,7. 
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Таблица 1 – Хозяйственно ценные признаки изучаемых сортов винограда 

Показатель 
Рислинг 

рейнский  

Рислинг 

итальянский 

Рислинг 

мускатный 

Ркацители 

(к) 

Дата начала распускания почек 25.04 30.04 26.04 26.04 

Дата полной зрелости ягод  16.09 30.08 14.09 17.09 

Распустившихся глазков, % 72,5 76,1 71,8 55,4 

Плодоносных побегов, % 68,8 61,9 90,1 49,0 

Коэффициент плодоношения 1,2 1,1 1,7 0,7 

Средняя масса грозди, г 86 162 151 182 

Продуктивность побегов, г 103 178 257 127 

Расчетная урожайность, т/га 5,6 9,5 12,5 5,6 

Дата хим. анализа 11.09 31.08 16.09 18.09 

Сахаристость сока ягод, г/100 см3 19,9 21,8 22,4 18,8 

Титруемая кислотность, г/дм3 7,3 7,4 8,4 9,8 

От начала распускания почек  

до полной зрелости ягод:  

количество дней 

сумма температур, оС 

 

 

144 

3222,2 

 

 

121 

2850,7 

 

 

141 

3162,9 

 

 

145 

3222,1 

 

По массе грозди все изучаемые сорта уступают контрольному сорту 

Ркацители (182 г): Рислинг итальянский (162 г), Рислинг мускатный  

(151 г), Рислинг рейнский (86 г). 

Продуктивность побега напрямую зависит от средней массы грозди и 

коэффициента плодоношения. По продуктивности побегов превосходят 

контрольный сорт Ркацители (127 г) сорта Рислинг мускатный (257 г) и 

Рислинг итальянский (178 г). 

По урожайности выделился сорт Рислинг мускатный – 12,5 т/га, немно-

го ниже этот показатель у сорта Рислинг итальянский – 9,5 т/га, у Рислинга 

рейнского урожайность на уровне контрольного сорта Ркацители – 5,6 т/га. 

Кондиционное сырье является основой производства высококаче-

ственных столовых вин. Необходимое содержание сахаров, кислот, арома-

тических и дубильных веществ, накапливается к технологической зрелости 

винограда. Уровень накопления сахаров в ягодах зависит от генетических 
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особенностей сорта, природно-климатических условий места произраста-

ния винограда и применяемой агротехники. 

Содержание сахаров в соке ягод соответствовало требованиям ГОСТ, 

предъявляемым к сырью. Наименьшее их содержание отмечено у кон-

трольного сорта Ркацители – 18,8 г/100 см3 при повышенной титруемой 

кислотности 9,6 г/дм3. У сорта Рислинг рейнский сахаристость сока ягод 

была средняя (19,9 г/100 см3), а у сортов Рислинг итальянский и Рислинг 

мускатный высокая (21,8 и 22,4 г/100 см3 соответственно). Титруемая кис-

лотность у изучаемых сортообразцов была средняя (от 7,3 до 8,4 г/дм3).  

В опытных виноматериалах определяли физико-химические показа-

тели (табл. 2). Лучшая гармоничность у белых столовых вин наблюдается 

при содержании спирта от 10 до 12% об. и титруемой кислотности  

6,0-7,0 г/л [28]. Объемная доля этилового спирта у изучаемых сортов была 

в пределах от 11,0% об. (Ркацители) до 12,5 % об. (Рислинг мускатный). 

 

Таблица 2 – Физико-химические показатели вин 

Виноматериал 

из сорта 

Объемная 

доля 

этилового 

спирта, % 

Массовая концентрация, г/дм3 

рН титруемых 

кислот 

летучих 

кислот 
сахаров 

приведенного 

экстракта 

общего 

диоксида 

серы 

Ркацители (к) 11,0 7,2 0,54 1,3 18,9 87,4 3,00 

Рислинг  

рейнский  
11,7 6,5 0,64 2,1 21,6 94,2 3,19 

Рислинг  

итальянский 
12,3 6,9 0,48 1,6 19,1 81,1 3,26 

Рислинг  

мускатный  
12,5 6,7 0,64 2,0 23,3 123,3 3,43 

 

Содержание титруемых кислот в винах находилось в интервале от 

6,5 (Рислинг рейнский) до 7,2 г/дм3 (Ркацители), что обеспечило микро-

биологическую стойкость образцов. Летучая кислотность является одним 

из показателей, характеризующих здоровье виноматериалов. Массовая 

концентрация летучих кислот находилась в пределах от 0,48 до 0,64 г/дм3 и 

не превышала нормативов, допускаемых ГОСТ (не выше 1,1 г/дм3). 
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Величина приведённого экстракта нормирована – это один из пока-

зателей кондиционности вина. Значения приведённого экстракта варьиро-

вали от 18,9 у контрольного сорта Ркацители до 23,3 г/дм3 у сорта Рислинг 

мускатный. Содержание общего диоксида серы во всех образцах находи-

лось в пределах нормы (не более 200 мг/дм). 

Показатель активной кислотности, обычно колеблется в среднем от 

2,8 до 3,8. В анализируемых образцах зафиксированы значения рН  

от 3,0 (Ркацители) до 3,43 (Рислинг мускатный).  

Все изученные физико-химические показатели вин были в пределах 

нормы (допускаемых ГОСТами), и это позволило получить вина хорошего 

качества.  

При оценке вин основная роль отводится дегустации, так как не всегда 

исследования вина методами лабораторного анализа дают полное представ-

ление о его качестве. Часто вина имеют одинаковые показатели по содержа-

нию сахаров, кислот, спирта, но при этом отличаются по вкусовым и арома-

тическим свойствам. Исследуемые вина получили дегустационные оценки 

от 8,5 до 8,9 балла (рис.), проходной – 8,2 балла по 10-балльной шкале. 

 

 
 

Рис. Дегустационные оценки вин по годам  
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Вина из сортов Рислинг итальянский и Рислинг рейнский получили 

самые высокие дегустационные оценки (от 8,7 до 8,9 баллов). Вино из сор-

та Рислинг рейнский было прозрачное, бледно-соломенного цвета, с зеле-

новатым оттенком, имело богатый аромат с тонами полевых цветов и трав, 

переходящий во вкус. Вкус свежий, гармоничный.  

Вино из сорта Рислинг итальянский получило следующую характе-

ристику: бледно-соломенного цвета, прозрачное, с блеском, аромат типич-

ный, богатый. Вкус довольно полный, свежий. 

Незначительно ниже оценен сорт Рислинг мускатный, он не имеет 

такой известности, как сорта Рислинг рейнский и Рислинг итальянский, 

однако качество вина довольно высокое – вино прозрачное, бледно-

соломенного цвета с нежным мускатно-фруктовым ароматом, переходя-

щим во вкус, получило оценку от 8,6 до 8,7 баллов. 

У контрольного сорта Ркацители дегустационная оценка была на 

уровне 8,6 баллов, однако в 2017 году вино имело не гармоничную кис-

лотность, в результате оценка вина составила 8,5 балла. 

 

Выводы. На основании проведенных исследований можно сделать 

вывод, что изучаемые сорта винограда Рислинг рейнский, Рислинг ита-

льянский и Рислинг мускатный хорошо адаптировались к условиям Ниж-

него Придонья, и по основным хозяйственно-ценным признакам превосхо-

дят контрольный сорт. Вина из этих сортов отличались нарядной,  

бледно-соломенной окраской, хорошо развитым ароматом, в котором до-

вольно четко прослеживались сортовые признаки.  
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